Landgericht Berlin

Im Namen des Volkes

Urteil
Geschaftsnummer: 27 O 1091/09 verkindetam . 26.01.2010

nmma, Justizfachangestellter
In dem Rechtsstreit

EEEE
Antragsteliers,

- Verfahrensbhevolimachtigte:
Rechtsanwilte mana-

gegen

| {11
Antragsgegnerin,
- Verfahrensbevollmachtigte:
Rechisanwiélie meam-

hat die Zivilkammer 27 des Landgerichts Berlin in Berlin-Charlottenburg, Tegeler Weg 17-21, |
10589 Berlin auf die miindliche Verhandlung vom 26.01.2010 durch den Vorsitzenden Richter am .
Landgericht mmmm , die Richterin am Landgericht mmmm und die Richterin asmw -

filr Recht erkannt;

1. Die einstweilige Verfugung wird bestatiqt.

2. Die Antragsgegnerin hat die weiteren Kosten des Verfahrens zu tragen.



| Tatbestand:
Der Antragsteller macht einen duflerungsrechtlichen Unterlassungsanspruch im Wege des
einstweiligen Rechtsschutzes gegen die Antragsgegnerin, die den Sender mumm betreibt, geltend.

Er ist Mitglied der Bremer Biirgerschaft, Mitglied im SPD-Landesvorstand, Vorsitzender des SPD- " .
Ortsvereins Bremen Walle und kandidierte am 19. Oktober 2009 fur das Amt des SPD- |
Fraktionsvorsitzenden, wobei er unterlag. Bis 1989 war der Antragsteller hauptamtllcher Mltarbeﬂeri
der mmmm in Bremen und u. a. als meww-Sekretdr fir Organisation und Personalpolitik fur den

umam-Bezirk Bremen zustindig.

In den 60er Jahren grundete die SED-Parteifthrung unter strengster Geheimhaltung die Gruppé_ :
‘ammn’, teilweise auch bezeichnet als “Gruppe Aktion”. Ziel der Gruppe war es, zuverldssige: o
Mitglieder der westdeutschen mmmm auszuwéhlen und auszubilden, die dann im Falle einer

revolutiondren Situation in der Bundesrepublik Deutschland oder eines Konflikts zwischen der “

NATO und dem Warschauer Pakt Sabotageakte und andere Anschlige veriben soliten. Dle
ausgewahlten Mitglieder bildeten dann die Militirorganisation der mmma. Ein Eﬂgens hierffir

gegrindeter Militarrat aus hochrangigen mmas-Funkiiondren und dem Namensgeber der Gruppe .
‘wmmm’, Harry Schmitt, traf sich regelmanig zu Beratungen in der DDR. .

Das Mf3 fiihrte gemalk Beschluss vom 1. Dezember 1972 den Sondervorgang ‘Gruppe llll
bzw. “"Gruppe Aktion” unter der Sicherungsvorgangsnummer "XV/3646/72". Naheras zur Erfassung .
von Persanen in Sicherungsvorgdngen regelte die “‘Ordnung Uber die Erfassung von Persnnan mn. .
der Abteilung Xl auf der Grundlage von Sicherungsvargangen” vam 1. Juni 1876. Die BStU
beschreibt in einer Mitteilung an die Presse die Personenerfassung im Slcherungsvorgang :
“Gruppe mmaa” wie foigt:

“(...) Auf diesem Vorgang erfassie das MiS samtliche Personen, die im‘Zusammenhaﬁg mit

der Militarorganisation der mmmm (Deckname: "Gruppe wmmn”) standen. Auf dem MfS-
Sicherungsvorgang “Gruppe Aktion” sind insgesamt 283 Personen verzeichnet, Begr[]ndet
wurde laut MfS Akten dieser Sicherungsvorgang wie folgt, “Zur Unterstutzung und ‘
Absicherung besonderer Aufgaben des Partetapparates, die der strengsten Konspifafidn -
unterliegen, sowie zur Erfassung des hierzu einbezogenen Personenkfeises, ist es noﬁNend'ig‘: -
den Sondervorgang “Gruppe Aktion” anzulegen.” o

Der Vorgang war direkt bei der Stasi-Spitze angesiedelt. “Alle genannten bzw _
bekanntwerdenden Kader der meam, die im Zusammenhang mit der Gruppe R.F. [---pf -
standen, wurden nach der Uberpriifung in einem bereits bestehenden Sondervurgéng bei'm o
Leiter des BdL (I} [spezielle Abteilung, mmmm direkt unterstellt erfasst.” o



Bei den im Sicherungsvorgang erfassten Personen handelt es sich demnach um NVA-
'Ausbilder, SED/mmmm-Anwerber sowie um sses- Kader, die in der DDR fur militérische .
Aufgaben in der BRD ausgebildet wurden oder in anderer Weise im Zusammenhang.'mit.dgr . "
Gruppe mmmm standen. Die Ausbildung der Genossen durch die "Gruppe amaw’ erfa'f..slst'e" | .
grundsétztich laut MfS-Unterlagen u.a die Ausbildung an Waffen, Sprengstoffaushildung ”’]d

die lautlose Beseitigung von Gegnern.”

In den Uber den Antragsteller gefiihrten MiS-Akten befindet sich eine Karteikarte , die den Némg—:n, .
das Geburtsdatum und die damalige Anschrift des Antragstellers sowie die | . I
Sicherungsvorgangsnummer XV/3646/72 enthalt mit dem Vermerk “gel. 22.2. 89" Der Index zu
dem Sicherungsvorgang XV/3646/72 zahlt 13 Personen mit dem Anfangsbuchstaben “F’" auf

darunter den Namen des Antragstellers mitsamt seinem Geburtedatum. Angegeben |st un’ter der L

Spalte “Karteikarte erhalten” der 28. Juni 1984, unter “geldscht’ der 28. Februar 1988. Bestandtall‘
der Akten sind weiter Nachweise Uber Ein- und Ausreisen des Antragstellers in die DDR, i‘lfl‘ zwei

Fallen auch nur Uber Ausreisen {23. Marz 1984, 22.30-23.30 Uhr,; 8. 11. 1987, 4,00—6,00 Lhr). Auf

diesen Dokumenten findet sich kein Hinweis auf den Sicherungsvorgang “XV 3646/72 Svg‘"‘..

Die Antragsgegnerin befasste sich in der Zeit vom 28. Oktober bis 9. November 2008 inmehreren o

Fernsehbeitrdgen mit dem gegen den Antragsteller gerichieten Verdacht, dieser habe als Mitglied o

der mmmm der “Gruppe mmmn” angehdrt. Wegen der Einzelheiten wird auf die DVD- Aufzemhungen
(Anlagenkonvolut AG 1) sowie die Online-Beitrage (Anlagenkonvolute 1 bzw. AG 2) venmas-n

Der Antragsteller wendet sich gegen den nachfolgend in Fotokopie wiedergegebenen; auf der L

Internetseite “radiobremen.de” am 2. November 2009 verdffentlichten, am 27. Oktober 2009
gesendeten Beitrag:



Bremer SPD-Abgeordneter bei DDR-
Partisaneneinheit?

- Akten der Birthler-Behdérde stiitzen Vorwiirfe gegen Jiir.gén
Pohlmann

Jiirgen Pohlmann

Der Kampf gegen den Kapitalismus war in der DDR nicht nur ein ideologischer.
Zusammen mit hochrangigen Mitgliedern der westdeutschen DKP ist auch an der
handfesteren Variante des Kampfes gearbeitet worden: Mit dem Aufbau und der
Ausbildung einer Partisanengruppe, die im Westen Jahrzehnte lang bereit stand, die
‘Bundesrepublik mit Sabotageakten zu iiberzishen. Wie Recherchen von Radio Bremen
- nun zeigen, sind auch mehrere Bremer DKP-Kader bei der Truppe gewesen — vermutllc:h
einschlief3lich eines Landtagsabgeordneten. Karl-Henry Lahmann hat sich auf :
Spurensuche in der Stasi-Unterlagenbehdérde begeben: Kilometer an Kilometer reihen sich
die Stasi-Akten im einstigen Hauptquartier der berufsmaRigen Spitzel in der :
Normannenstrale in Berlin.

War SPD-Abgeordneter Pohlmann DDOR-Partisan?. {3:09]

Rekrutierung, Sabotage, T6tung

Raberto Welzel von der Stasi-Unterlagenbehérde

Einige wenige Meter davon hat sich Roberto Welzel in sein kleines Biiro bei der Stasi-
Unterlagenbehdrde geholt. Das Material ist brisant. Welzel befasst sich mitder
"Gruppe Aktion", spater auch "Gruppe Ralf Forster" genannt: Westdeutsche Kommunisten,
die in der DDR fiir Anschldge trainiert wurden. All das natirlich streng geheim. Welze!
umschreibt die Aufgabe der "Gruppe Ralf Forster" so: "Die Aufgabe der DKP-Kader, die .
hier militArisch ausgebildet wurden, bestanden darin, dass sie Sabotageakte ausilben
soliten. Sie soliten auch, wenn es darauf ankam, Personen liquidieren. Sie wurden hier in
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der DDR ausgebildet, wie man Sprengstoff herstellt, wie man mit Maschmenp:stolen und
Handfeuerwaffen umgeht.” : : ‘

Frieden mit dem ehemaligen Gegner gefundcen

Mitglieder der Deutschen Kommunistischen Partei, (DKP) sind unter den 245 |
Kampfbereiten. Einer von ihnen hat nach dem Untergang der DDR offenbar in-besonderer
Weise seinen Frieden mit dem ehemaligen Gegner gefunden: Jirgen Pohimann trat der
SPD bei, ist Vorsitzender des QOrtsvereins Bremen-Walle, inzwischen Abgeordneter der
Bremischen Blirgerschaft. Und kein Hinterbankler: Vor gut einer Woche kandldleﬁe er um
den Fraktionsvorsitz. Ein Dn’rtel der Fraktion stand hmter ihm.

ETHIRERTE TOHIE SITEY

* Gestern abend in der Biirgerschaft: Jitrgen Pohlmann (Mitte) wird von dern Radio-Bramen-

Reportern Christian Dohle und Karl-Henry Lahmann mit den Akten der Stasi-
Unterlagenbehdrde konfrontiert.

Mit der Recherche konfrontiert, erklarte Pohlmann: "lch war Mitglied der DKP. Ich habe
das nie verheimlicht. Ich habe mich vor mehr als 20 Jahren sehr bewusst von der DKP
geldst. Ich war nie Mitglied der so genannten ,Gruppe Aktion'. Ich bin mit den Vorwiifen
seit gestern Abend konfrontiert. ich werde jetzt priffen, auf welcher Grundiage diese =
Vorwiirfe erhoben werden und werde mich dann dazu duliern.”

- Klare Indizien fiir Kontakte zur Forster-Gruppe

Die Akten der Stasi-Unterlagenbehérde jedoch belegen, dass Pohlmann Kontakt Zu der
"Gruppe Aktion" hatte. In welcher Funktion, ist offen. Hinweise, dass er tatséchlich zum o
Kampfer ausgebiidet wurde, gibt es nicht. Aber dass eine Verbindung zum Partisanennetz
bestand, ergibt sich vor allem aus zwei Funden: Seiner Karteikarte und einer Liste der
Gruppen-Mitglieder. Pohlmanns Karteikarten im Stasi-Archiv ziert die Registriernummer:
XV [ 3646 / 72. Aus der Systematik der Karteikarten drangt sich die Schlussfolgerung auf:
Die Registriemnurmmer auf der Karteikarte ist gewissermalen ein "Betreff'. Sie gibt einen =
zuverigssigen Hinweis darauf, dass die Person auf der Karte ausschliellich der "Gruppe ‘
Aktion" zugeordnet ist. Denn unter der identischen Nummer XV / 3634 / 72 beschloss das .
Ministerium fir Staatssicherheit Ende der 60er Jahre die Bildung der Partisaneneinheit.



Jitrgen Pohlmann war bis vor gut 20 Jahren DKP-Mitglied (Fotomontage: Radio Br.ernerj.)

Bei‘ der Bremer DKP an fiihrender Stelle aktiv

Aus seiner Herkunft aus der DKP macht Pohlmann keinen Hehl. Wie auch: Immerhin war
er bei den Bremer Kommunisten nicht nur schlichtes Mitglied. Auch dort hatte er sich an.
fithrender Stelle betatigt. Er war Parteisekretér fir Personal und Organisation. Dieses Amt -
klingt drége, ist in der Kaderorganisation aber eine zentrale Stelle. Welzel kennt die
grundsétzlichen Zusammenhénge: "Die Praxis der sogenannte Anwerbung fiir die
militarische Ausbildung ging so vor sich: In jedem DKP-Landesvorstand gab es eine
Kaderkommision und in den Kaderkommisionen gab es Mitglieder, die mit der Gruppe” '
Ralf Forster' zu tun hatten. Sie kannten ihre Mitglieder und wussten genau, wen man -

ansprechen konnte."

Nur zufillig in der Mitgliederliste?

Denkbar ist also, dass Pohlmann sich nicht selbst zum Kampfer hat ausbllden Iassen ‘
Dass er aber genau im Bild war (ber die Gruppe "Ralf Forster" scheint sicher. So k.'mnte B
es beispielsweise seine Aufgabe gewesen sein, den Genossen jenseits des Eiserren
Vorhangs linientreue, verschwiegene und verlasshche Parteimitglieder zu empfehlen.
Das zweite Indiz fir Pohimanns Mitarbeit in der Gruppe "Ralf Forster” ist der Index der
Gruppe, kurz: das Mitgliedarvarzaichnis. Darauf taucht Pohlmann auf. Es ist nur schwer

vorstellbar, dass er dort nur zufallig oder vorsorglich landete.

Strenge Kontrolle iiber die Aufzeichnung von Teilnehmer-Namen

Ricken der Stasi-Aktendatet "Rosenholz"

Stasi-Chef Erich Mielke parsénlich schrieb in einer vertraulichen Dienstanweisung vom 1.
Juni 1976: "Die Leiter der Dienststellen haben aine strenge Kontrolle dariiber auszuilben,
dal die Erfassung von Personen auf der Grundlage von Sicherungsvorgéingen nur bei
begrindeter operativer Notwendigkeit erfolgt und bei Wegfail der Erfassungsgrinde - ‘
. unverzugllch die Léschung der Erfassung vorgenommen wird." Angebliche Spitzel konnten .
schon mal in den Stasi-Akten als IM auftauchen, ohne jemals bewusst und gewollt: .
irgendetwas verraten zu haben. Als Mitglied der "Gruppe Ralf Forster” konnte dagegen
wahrscheinlich nur gefiihrt werden, wer an Terror-Lehrgangen teilnahm oderin
hochkonspirativen Treffen tiber moglichen Nachwuchs sinnierte.

Autor: Karl-Henry Lahmann



Pohlmann wurde als "Beqglnstigter” statt als Stasi-Spitzel gefuhrt
Wieso der SPD-Abgeordnete bei der Uberpriifung 2002 nicht aufflog

Die paramilitdrischen Schidfer der DDR
Die Spuren der Gruppe "Ralf Forster”
Die Pohlmann-Akien aus der Stasi-Unterlagenbehérds

als FDF-Datei zum Herunterladen .
Dokument: Erklarung Pohlmanns gegeniber Radio Bremen [PDF. 19 Kb]




Der Antragsteller wies die gegen ihn erhobenen Vorwirfe am 8. November 2009 zuriick, ‘naghdem ..
er die Akten eingesehen hatte. Er hat geltend gemacht:

Es ginge die Antragsgegnerin und die Offentlichkeit nichts an, was er vor 30 Jahren in SEII"IEI‘
Jugendzeit gemacht habe. Er sei weder Mitglied einer Terrororganisation der anan gewasan und

von Sicherheitskraften ausgebildet worden noch habe er mit Wissen, Duldung oder Unterstitzung |

des Staatssicherheitsdienstes Straftaten geférdert, vorbereitet oder begangen. Der Inhalt der- |
rechtsstaatswidrig angewachsenen MfS-Akten habe nicht verdffentlicht werden diirfen, schon gar ‘
nicht ohne ihn zu den Vorwirfen Gberhaupt und ausreichend zu Wort kommen zu lassen.

In seiner Akte gebe es keine Hinweise auf seine Teilnahme an Ausbildungslagern sowie dariiber,
dass und was er konkret fUr die Gruppe mamm getan haben soll. Nach seiner Erinnerulng ééi Er am'
23 Marz 1984 gar nicht in der DDR gewesen. Er habe weder vom 20. Februar bis zum- 23 Malz
1984 noch vom 29, Oktober bis zum 7. November 1987 an Ausbildungslagern der NVA
tellgenommen. Am 24. Fehruar 1884 habe er an einer Geburtstagsfeier teilgenommen | .
(eidesstattliche Versicherung vom 6, 11, 2009). Im Méarz 1984 sei er no'ch gar nicht in den_
Sicherungsvorgang aufgenommen gewesen. Im November 1987 sei er in der DDR gewesi_arj, um |

tber die ideclogische Entwicklung der Bremer wnam zu informieren. Ein stets auskunftsber.eiter" R

und schon vor 20 Jahren als Aufklarungsgehilfe der Staatsanwaltschaft tatiger Funktionar der
Gruppe habe ihn nicht als deren Mitghed erkannt, '

Der Antragsteller hat die einstweilige Verfigung vom 10. November 2009 erwirkt, durch die ‘der._f o

Antragsgegnerin unter Androhung der gesetzliich vorgesehenen Ordnungsmittel untersagt worden

ist, wortlich oder sinngemaft im Zusammenhang mit dem Antragsteller 2u éul&em‘_oder u

verbreiten,

‘@s seien bei der Birthler-Behdrde neue Unterlagen aufgetaucht. Sie erharten den‘VErda‘cht.*

dass Pohimann Kontakt zu der SED-Spezialeinheit “Gruppe mmma” hatte. Die Dokumente der o

Stasi- Unterlagenbehorde zeigen eine auffallige zeitliche Nahe zwischen Ubungern der “Gruppe

mmmn” und Reisen smmm in die DDR. ... Der Schulungsplan der “Gruppe smmm” deckt sich an_ '

mehreren Tagen genau mit den Turmlnen an denen Jirgen Pohlmann aus der DDR -

ausreiste. Zwei Mal ist Pohimann demnach unmittelbar nach dem Ende einer (Jbung .der . =
Untergrundiruppe aus der DDR ausgereist. Einmal im Frihjahr 1984 und dann im Herbst

1987. Zu den Ubungsterminen passen Reisevermerke ber Pohlmann, die durch ihre
besondere Form auffallen: Normalerweise kindigten die Stasi oder die SED bei den DDR-

Grenzern Reisen von amma-Funktiondren auf Formularen an, die das Datum der Ein- und der " |
Ausreise nennen. In ganz seltenen Fallen wurde nur eine Richtung datiert. Einmal kiindigten -

die Infos den DDR-Grenzern nur gine Ausreise memm mitten in der Nacht an - am Tag zuvor

war eine Schulung der “Gruppe mmma” 2u Ende gegangen. Die Stasi-Unterlagenbehérde =
wertet dies als Hinweig auf konspirative Aktivitaten. Weitere Indizien stitzen Vorwirfe. Diese. .

Unterlagen passen sich als weitere Indizien ins Gesamtbild ein. Dieser Auffassung ist der
Berliner Historiker Jochen Staadt. Er arbeitet an der Freien Universitat Berlin und hat sich
intensiv mit der “Gruppe wwsn” beschaftigt. Eine Besonderheit gibt es noch bei der Ubung
vom 20. Februar bis 23. Mérz 1984, Denn der frihere mmmm-Politiker Pohimann wurde erst

drei Monate danach auf dem Index der ‘Gruppe wamm’ registriert. Dennoch kénne wwmm o
Ausreise Gber Ost-Berlin im Zusammenhang mit der Ubung gesehen werden. Staadt ‘wﬁrtllidh:‘.



“Solche Leute mussten ja im Hinblick auf ihre Eignung flr dieses spezielle Geschaft uberpn.‘rﬂ |
werden.” . :

und / ader

es bestehe der Verdacht, der Antragsteller sei bei DDR-Sabotageeinheit (Gruppe mmmm,

Militdrorganisation der mmmm) gewesen, Der Bremer SPD-Burgerschafts-abgeordnete Jirgen :
Pohlmann steht unter dem Verdacht, Mitglied einer von der Sozialistischen Einheitspartei- =~

sein.

Gegen die ihr am 17. November 2009 zwecks Voliziehung zugestelite einstweilige Verfugung
richtet sich der Widerspruch der Antragsgegnerin. ' N |

Sie hélt die Berichterstattung ber den in der Offentlichkeit stehenden Kléger fL]r zulasmg Dar
angegriffene Beitrag wie auch die weiteren halte sich in den Grenzen einer zuléismgen
Verdachtsberichterstattung. Der Antragsteller sei nicht nur im allgemeinen Slcherungsvorgang zu.
der “Gruppe wune” erfasst, sondern zusatzlich auch als eine von 13 Personen mit dem N
Anfangsbuchstaben “P" in dem Index zum Vorgang aufgelistet und werde damit als zu der.(‘,'-‘ir'uppe: )
‘mmmm’ Zugehorig personalisiert. [hre Berichterstattung stitze sich vor allem auch darauf, dass in
zwei Fllen die Termine fUr Ausbildungslehrgange der “Gruppe mama’ mit so genanntén -

“privilegierten Reiseavisierungen' des Antragstellers Gbereinstimmten.

Bei gewdhnlichen Reisen in die DDR, also Reisen ohne konspirativen Hintergrund, sei‘és‘ﬁb‘ljphi ;

gewesen, Reiseavisierungen mit detaillierten Angaben fiir die Grenztrﬁppéh ZU erteileh Wie sich z
B. aus zwei allgemeinen Reiseavisierungen fur Reisen des Antragstellers in die DDR argebe o
(Anlagenkonvolut AG 9). Anders sei dies bei den so genannten privilegierten Re:sea\nsaerungem B

Deutschlands (SED) der DDR gegriindeten, so genannten Pamsanenemheut" gewesen zu

den Antragsteller betreffend (Anlage AG 10). Dort fehlten die Oblicherweise detaillierten Vorg.aben S

far die Grenztruppen. Weder der Grund noch die naheren Umstande der Reisen seien ér'sichtlir_;h"..

Bei beiden Avisierungen fehle sogar das Einrgisedatum; angegeben seien jeweils nur die g'enauen_ -

Uhrzeiten, zu den die Ausreisen erfolgen sollten. Neben diesen formalen Auffiligkeiten spreche
auch die vermerkte Grenzibergangsstelle fir einen konspirativen Hintergrund der Reisen: Der |

Grenzibergang Bahnhof Friedrichstralie habe in der DDR als Schleuse fir Agenten und andere _
konspirative Ein- und Ausreisen gedient; hatten die Grenzganger das vereinbarte Zeichen gc-:zmgt.‘ .
sei ein Ubertritt ohne Identitatsfeststellung und ohne Zollkontrolle méglich gewesen. |

Die entscheidende Verknipfung zwischen dem Antfagsteller und der “Gruppe eamam’ ergebe sich. =
aus einer Ubereinstimmung der Ausreisedaten mit den Lehrgangsterminen der Gruppe In der ZEIt .
von 1974 bis 1989, die aus der Anlage AG 11 — Aufstellung der Lehrgdnge — ermchthch semn .
Dass es sich um die Lehrgangstermine der “Gruppe mmmw” handelte, beruhe nicht ailem auf der
Einschatzung der BStU. Sie, die Antragsgeagnerin, habe auch bel anderen Personen, deren |
Namen auf dem Index des Sicherungsvorgangs standen, zeitliche Uberelnstlmmungen zwzschen -' |
privilegierten Reiseavisierungen und den Terminen auf der Liste festgestellt. Die Antragsgegnerln :
verweist insoweit auf das Anlagenkonvolut AG 12 mit den jeweiligen Karteikarten und ‘



Indexverzeichnissen der ehemaiigen mams-Mitglieder Werner Wilcke, Detlef Thlesen NDrbert
Konetzka und Rudolf von Harten, alle bei der Bremer mamm aktiv sow1e cdie jewemgen ‘
privilegierten Reiseavisierungen (Anlagenkonvolut AG 13). Wie auch beim Antragsteller stlmmten '
die avisierten Ausreisedaten, die wiederum die typischen konspirativen Anzemhen Wle |
ungewdhnliche Uhrzeiten und den Ubergang am Bahnhof Friedrichstralte aufwiesen, mlt den in
der Anlage AG 11 vermerkten Lehrgangterminen berein. Auch ein Schreiben von “sumn’ an den .:
Minister fur Staatssicherheit der DDR mmmm vom 14. November 1977 (Anlage AG 14) lege den’
Schluss nahe, dass es sich um die Lehrgangstermine der Gruppe handelte. Au'éweislich der |
Lehrgangsliste habe in der Zeit vom 20. Februar 1984 bis zum 23. Marz 1984 ein wmterer
Ubungslehrgang stattgefunden. Dazu habe der awsnerte Ausreisetermin des Antragstellers am

gleichen Tag zwischen 22.30 Uhr und 23.30 Uhr gepasst. Der Ausreisetermin der Ralseav15|erung o

fur den 8. November 1987 passe zu dem Lehrgangstermin vom 29. Oktober bis zum 7. November
1987. Es sei nicht verstandlich, warum nach einer Veranstaltung, bei der der Antragst&ll.ef.ubtéf d'ie: . "
Bremer mmmm informiert haben wolle, die Ausreise zwischen 4.00 Uhr und 6.00 Uhr morgené_‘ | ‘_ :
erfolgt sein sollte, geschweige denn, warum dies vor der Reise so festgestanden haben 5“":,

Angesichts dieser zeitlichen Ubereinstimmungen zwischen den konspirétiven Ausr'eisen‘und den |
Lehrgangsterminen der Gruppe werde der Verdachi auch nicht dadurch entkraftet, dass‘ dér . o
Antragsteller zum Zeitpunkt des Lehrgangs 1984 erst kurz vor seiner Aufnahme in den :

Sicherungsvorgang gestanden habe. Nach Auskunft des Projektleiters im "Fdrsc:hungsve.‘r'buhd' :
- BED-Staat der Freien Universitat Berlin, Jochen Staadt, kénnten Mitglieder der “Grupp i,-i\",,s |

auch schon vor der Erfassung im Sicherungsvorgang aktiv gewesen sein. Auf dieses Indiz, das der

Antragsteller als entlastend bewerte, habe sie in ihrer Berichierstatiung hingewiesen.

Es sei davon auszugehen, dass s8miliche in dem Sichérungsvorgang.erfassten Personen
tatsdchlich Verbindungen zur "Gruppe meam’ unferhalten‘hétten_ Dafir spreche weiter'die alé
Anlage AG 25 Oberreichte MfS-Akte der auch in dem Sicherungsvorgang der “Gruppe n-- |
aufgefihrten Frau mmmm, die unter dem Decknamen “Ella Schneider” als Inoffizielle Mltarbenerm
des MfS in den siebziger und achiziger Jahren ihre Wohnung fir konspirative Zwecke der "Gruppe . |
anus’ ZUr Verﬁi‘ugung gestellt habe. Die mit “Folgende Gen. der Gruppe RF. sowie Gen.. ihras.' .
Bereiches wurde die Wohnung bekannt” Uberschriebene Namensliste enthalte die 'Nam‘eh‘von 31 ‘
Personen, die allesamt auch in dem Sicherungsvorgang der “Gruppe anma” erfasst seien. .

Der Umstand, dass auf den Reiseavisierungen die Vorgangsnummer XV 3646/72 nicht vermerkt o .
sei, stehe dem Verdacht nicht entgegen. Ein entsprechender Vermerk wére angesmhts der o
strengen Geheimhaltung nicht nur Oberraschend, sondem auch offensmhtllch sinnlos gewesén da_
bei konspirativen Einreisen Uber den Grenzibergang “Bahnhof Friedrichstralie” uberhaupt Keme |

Identitatsfeststellung oder anderweitige Kantrolle erfolgt sai.



Sie stitze ihre Berichterstattung auf weitere Indizien, die in der Gesamtschau mit den barmts .
aufgefuhrten Beweistatsachen das Bild abrundeten. Der Antragsteller habe als hauptamtllches -
Mitglied des Kreisvorstandes der mmmm in Bremen zur “Zielgruppe” der "Gruppe mamw’ geh;‘fnrt. ‘ .
Wegen seines Aufgabengebiets als mmmm-Sekretar fir Organisation und Perjsonalpolitik.un‘d Qéinér .
damit einhergehenden guten Kontakte zu den Parteimitgliedern sei er fur die Gruppe interéséanter

als viele andere Parteiangehdrige gewesen. Nicht nur die Anzahl der in deanSﬂAkten.Erfassteh !

mumn-Mitglieder aus Bremen sei im Verhaltnis zu ihrer vergleichsweise geringen Mitglied‘érzahl a
sehr hoch gewesen; auch der damalige Bremer mmmm-Vorsitzende und Vorgesetzie des

Antragstellers Hermann Gautier sei offensichtlich Mitglied des Militarrats der mmmm ur.id‘ Mitglied 'der" o

‘Gruppe mman” gewesen. Diesen Schluss legten die als Anlage AG 15 eingereichten Doku‘mente '
nahe, nach denen Gautier als "General’ an den Beratungen des Militarrates teilgenommen habe.

Der vom Antragsteller genannte Entlastungszeugen — wohl Wilhelm Herrmann, Decknamel“l._othar. o
Qertel” habe nach den MfS-Akten und seinen eigenen Angaben 1980 und 1981 an der | -
militarischen Ausbildung der “Gruppe mmma” teilgenommen, wobei seine privilegierten ‘
Reiseavisierungen (Anlagenkonvolut AG 17) wiederum mit den Lehrgangsterminen (Anlage AG
11) der Gruppe (bereingestimmt hatten. Er kéinne dem Antragsteller gar nicht begegnet sem
Dieses méglicherweise entlastende Indiz habe sie uberdles sowohl in der Dnlme-Banchterstattung o
als auch in den TV-Beitragen am 31 Oktober und am 2. Novernber 2009 gewurdlgt (Anlaga AG
18).

Sie sei damit inrer journalistischen Sorgfaltgpflicht nachgekommen. lhre Berichterstéttung sei L
ausgewogen und habe sich einer Vorverurteilung enthalten. Sie habe nicht den Eindruck erweckt,

die Mitghedschaft des Antragstellers sei bereits erwiesen, der Zuschauer werde Iediglidlﬁ mit einei‘ﬁ 5 “

* \ferdacht konfrontiert.

Sie habe den Antragsteller auch vor den jeweiligen Veréffentichungen mit den Vorwirfen
konfrontiert und ihm stets die Maglichkeit eingerdumt, sich zu dulern. lhre Redakteure ‘Christién .

Dohle und Karl-Henry Lahmann hétien den Aniragsteller am 27. Oktober 2009 am Rande einer .
Sitzung der Bremischen Birgerschaft angesprochen, ihm Kopien seiner Karteikartn und des |

Indexauszugs sowie die privilegierten Reiseavisierungen vorgelegt und ihn um eune

Stellungnahme gebeten. Um dem Antragsteller eine angemessene Zeit flir eine Reaktlon zZu R

gewdhren, hatten die Redakteure davon abgesehen, den Ton des Gesprichs aufzunehmen u.nd. .
| dem Antragsteller gegeniber betont, dass sie die Stellungnahme nicht sofort enmarteten Der ) -
Antragsteller habe daraufhin nach Ricksprache mit Vertrauten in einer kurzen Erklarung mltgetellt ‘
er wolle zundchst die Akten der BStU einsehen und sich erst danach inhaltlich &ufiern. Die
Erklarung des Antragstellers habe sie in ihrer Berichterstattung berlicksichtigt. Auch in den

folgenden Tagen hatten ihre Reporter den Antragsteller kontaktiert, um mit ihm Gber dle Vnrwurfe L .

und die neuen Entwicklungen zu sprechen. Er habe weﬂerhln jede Stellungnahme abgelehnt. M.I't



Schreiben vom 4. November 2009 (Anlage AG 22)habe sie den Antragsteller auch konkret zu den

Grinden fur seine Reisen zu den betreffenden Terminen befragt. Diese Fragen- habe sie bEIdEITI o

ersten Zusammentreffen noch nicht stellen kdnnen, da ihr zu diesem Zeitpunkt die I:'uetreffe‘hdén “
Akten noch gar nicht bekannt gewesen waren. Zur Glaubhaftmachung bezieht sich die S
Antragsgegnerin auf die eidesstattlichen Versicherungen der Reporter Karl-Henry Lahmann und
Christian Dohle (Anlage AG 19 und AG 20). ‘ ‘

Die Antragsgegnerin beantragt,

die einstweilige Verfugung aufzuheben und den Antrag auf ihren Ertass
zuriickzuweisen. ‘

Der Antragsteller beantragt,
die einstweilige Verfilgung zu bestatigen.

- Er verteidigt den geltend gemachten Anspruch und macht weiter geltend: ,

~ Nach der ihm von der BStU iiberlassenen Unterlage AR 2 30.10.09 mit handschrlfthch ‘ H
gingetragenen Reisedaten ergdben sich weitere Reisen in die DDR, sowohl geschleuste (8) als |
auch solche unter erleichterten Bedingungen (9), deren Termine nicht mit den Lehrgangstermlnen - |
aberstimmten (Glaubhaftmachung: Anwaltliche Versicherung RA Elsenberg) Es habe such,um
Delegationsreisen und sonstige, zum Teil auch private Reisen gehandelt. Die UberstimrﬁunQ
lediglich zweier Termine mit angeblichen Ausbildungslagerterminen sei daher nicht ausségekfﬁﬂig.

Auch die Mutmalungen der Antragsgegnerin hinsichtlich seiner Einreise iber den‘Grenszgrgang

Bahnhof Friedrichstraie seien nicht stichhaltig: Wenn er Ziele in der DDR besucht habe, seier ‘
uber den von Bremen aus nichsten Grenz{ibergang Zarrentin eingereist; habe er nach Ost-Berlin -
gewollt, sei die Einreise Uber den Bahnhof Friedrichstrale der direkte Weg gewesen.

Die Antragsgegnerin habe ihn zu den erhobenen Vorwirfen auch kelneswags ausralchlnd .
angehort; ‘wegen der Einzelheiten wird auf die Ausflihrungen im Schriftsatz vom 22. Januar 2010 “ '

Bezug genommen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Parteivorbringens wird auf den Inhalt ihrer Schriftsatze ‘n.abst o

Anlagen verwiesen.

Entscheidungsgriinde:
Die einstweilige Verfiigung vom 10. November 2009 war zu bestatigen, weil sie zu Recht ergangen

ist (88 938, 925 ZPQ). Denn dem Antragsteller steht der geltend gemachte Unterlassungsanspruch



gegen die Antragsgegnerin wegen der beanstandeten Berichterstattung aus §§ 823, analog 1004 -

Abs. 1 Satz 2 BGBi. V. m. §§ 185 ff. StGB, Art. 1 Abs. 1, 2 Abs. 1 GG zu.

Die angegrifiene Berichterstattung bewegt sich nicht mehr in den Grenzen einer”zﬁlégsige.n-

Verdachtsberichterstattung. Voraussetzung fiir die Zuldssigkeit einer soichen Berichterstattu‘hg ist -
zunachst das Vorliegen eines Mindestbestands an Beweistatsachen,'die fur den Wahrheitég.ehalt .
der Information sprechen und ihr damit erst “Offentlichkeitswert' verleihen. Dabei sind die
Anfarderungen an die Sorgfaltspflicht umso héher anzusetzen, je schwerer und naCﬁhaltigéi‘ das-

Ansehen des Betroffenen durch die Veréffentlichung beeintrachtigt wird. Dle Darste]lung darf.

fermer keine Vorverurteilung des Betroffenen enthalten, also durch eme préjudIZIEerende

Darstellung den unzutreffenden Eindruck erwecken, der Betmffene sei der ihm vargeworfenen o

strafbaren Handlung bereits GUberfihrt. Unzulassig ist nach diesen Grundsétzen aine auf Sensatlon'

ausgehende, bewusst einseitige oder verfalschende Darstellung; vielmehr missen auch dlE.' zur . o

Verteidigung des Beschuldigten vorgetragenen Tatsachen und Argumente berucksmhtlgt Werden |
Auch ist vor der Veréffentlichung regelmafiig eine Stellungnahme des Betroffenen emzuhlolen..
Schliefilich muss es sich um einen Vorgang von gravierendem Gewicht handeln, dessen Mitteilung
durch ein Informationsbedirfnis der Allgemeinheit gerechtfertigt ist (BGH NJW 2000, 1036 f. n1 W.
Nachw.). | | L

Andererseits dirfen die Anforderungen an die pressemabige Sorgfalt. und die Wahrhaitslpﬂit:ht-w ‘
nicht Gberspannt und insbesondere nicht so bemessen werden, dass darunter die Funktion der

Meinungsfreiheit leidet. Straftaten gehdren namlich zum Zeitgeschehen, dessen Vérrhittlung 2Uu
den Aufgaben der Medien gehdrt. Durfte die Presse, falls der Ruf einer Person gef.’-.ihrdet |st nur - ‘-

solche Informationen verbreiten, deren Wahrheit im Zeitpunkt der Veréffentlichung bereuts mlt,"” .

" Sicherheit feststeht, so konnte sie ihre durch Art. 5 Abs. 1 GG verfagsungsre;:‘htl,lch:-‘ 

gewshrleisteten Aufgaben bei der offentiichen Meinungsbildung nicht durchweg erfilllen, wobei

auch zu beachten ist, dass ihre ohnehin begrenzten Mittel zur Ermittlung der Wahrheit durch den

Zwang zu aktueller Berichterstattung verkiirzt sind. Deshalb verdienen im Rahmen der gebotenen" .

Abwagung zwischen dem Eingriff in das Persdnlichkeitsrecht des Betroﬂenen “und dem"

Informationsinteresse der Offentlichkeit regelméalig die aktuelle Berlchterstattung und mlt-hln das

Informationsinteresse  jedenfalls dann  den Vorrang, wenn die oben dargestei[ten, ‘-

'Sorgfaltsanforderungen eingehalten sind. Stellt sich in einem soclchen Fall spater die Unw-ahrhmt_ ‘

der Auflerung heraus, so ist diese als im AuRerungszeitpunkt rechtmalig anzusehen, so dass
Unterlassung, Widerruf oder Schadensersatz nicht in Betracht kommen. Hiernach kann auch die

Unschuldsvermutung nach Art. 6 Abs. 2 EMRK — soweit sie Uberhaupt fir die Presse gelten kann - )

die Freiheit der Benchterstattung zumindest dann nicht einschrianken, wenn die Grenzan
zulassiger Verdachtsberichterstattung eingehalten werden (BGH NJW 2000, 1036 1037 m. w
Nachw.).



Nach diesen Grundséatzen ist die Berichterstattung un.zulassig.

Es kann der Antragsgegnerin allerdings arundsatzlich nicht verwehrt werden sich mlt der

Vergangenheit des Antragstellers in der Offentlichkeit kritisch ausemanderzusetzan Der" o

Antragsteller nimmt als Politiker am offentlichen Leben teil. Er ist nicht etwa nur ein der bl"llten‘.
Offentlichkeit unbekannter Hinterbankler ohne irgendwelchen Einfluss, sondern Mitglied im SPD-

Landesvorstand, Vorsitzender des SPD-Orisvereins Bremen Walle und hat fir das Arht_ des SPD- | o

Fraktionsvorsitzenden in der Bremer Burgerschaft kandidiert. Angesichts dieser Stellung muss dgr .
Antragsteller es hinnehmen, dass die Offentiichkeit sich fur seine vermeintliche frithere
Zugehérigkeit zu einer geheimen Militérorganisation interessiert, die nichts' anderes als den
gewaltsamen Umsturz der Bundesrepublik Deutschland zum Ziel gehabt hat. |

Entgegen der Auffassung des Antragstellers haite die Antragsgeanerin von ‘dei' Berichterstattung

auch nicht allein schon deshalb abzusehen, weil der Antragsteller die Vorwtrfe zurUckgew1esen'

'hat Wirde man dieser Auffassung folgen, wére jegllche Verdachtsberichterstattung unzuléissm,".
weil dle Betroffenen in aller Regel ihnen gemachte Vorwirfe abstreiten.

Vorliegend liegt aber kein Mindestmal an Beweistatsachen vor, die fur den Wahrheitsgehalt der
Infarmation sprachen und ihr damit erst Offentlichkeitswert verleihen. | o -
Der Antragsteller ist zwar aufgrund der Karteikarte mit seinem Namen dem S'icherung;E.vonang ”
XV/3646/72", unter dem die Gruppe "sama” geflhrt wurde, zugeordnet. Nach Auﬁassﬁng ‘dei‘ | . S
BGtU wurden in diesem Sicherungsvorgang auch nur Personen erfasst, die in welchem _
Zusammenhang auch immer mit der Gruppe mama standen. Sein Name erscheint auch auf dem B
tndex zu dem Sicherungsvorgang, was eine deutliche Nahe zu der Gruppe samm Eele.gt, auqﬁ' ‘
wenn die Unterlagen des MFS einer besonders strengen und kritischen W[]rdigurgg Zu unterziehen -
sind, “weil Aufgabesteliung und Arbeitsweise des MFS den Erfordemissen rechtsstaatiicher
Sachverhaltsaufklarung in keiner Weise" entsprachen (BGHSt 38, 276, 279f). |

Diese Aktenlage rechtfertigt es aber nicht, den Antragsteller mit dem schwerwiegenden VonNurf in
die Offentlichkeit zu ziehen, er werde der Mitgliedschaft in einer zutiefst intolafanten Drganisatidh N
verdachtigt, die auch vor Mord und Totschlag nicht zurlickschreckte. Das Verwaltungsgericht
- Berlin hat in seinem Urteil vom 16. Dezember 2009 - VG 1 K 282.09 - in einem Vergleichbglren .
Fall hierzu Folgendes ausgefuhri: |

‘... Dig Unterlagen ... weisen den erforderichen Bezug zur “Gruppe Aktion™ nicht auf. ...

Aus den - wie die Beklagte anerkennt - nur unvollstandig rekonstruierten Unterlagen zur | o
“Gruppe Aktion" geht hervor, dass der Klager auf einem Verzeichnis (Index) zu dem die Gruppa |
betreffenden Sicherungs- bzw. Sondervorgang namentlich verzeichnet war. In einem”MfS- . |

internen Schreiben vom 2. Juni 1978 findet sich weiterhin die Ankindigung, dass der Emsatz .



namentlich genannter Personen - darunter der Klager - “kurzfristig erfolgt”. Daraus Iésst..si‘ch‘ N
zwar die Absicht des MfS erkennen, den Klager in die Aktivitaten der “Gruppe Aktlon"

- einzubinden. Dies ist aber auch bei archivischer Betrachtungsweise kein hlnremhender Baleg ” -

dafir, dass der Kliger an seiner aktenkundigen Einbeziehung in den erfassten Personenkrals o '

mitgewirkt oder sich gar zu einer Mitarbeit in der genannten Gruppe bereit erklart hatte. Dle
diesbezigliche Nachfrage des Gerichts vom 19. November 2009 hat die Beklagte nlcht
{iberzeugend heantwortet. lhre Hinweise auf die strengste Vertraulichkeit der Téatigkeit f{.]r die
“Gruppe Aktion" und deren ungewdhnlich konspirativen Charakter ist in diesem Zusafﬁme‘-nhang‘
ebenso wenig aussagekraftig wie die allgemeine Einschitzung, dass die Gruppe ohne das )
wissentlich-willentliche Handeln aller einbezogenen Personen nicht hitte eXistiereh Lind iﬁre o

Aufgabe nicht hatte erfilllen kénnen. Auch hier wird ein Rickschluss von den Personen dla der o

Gruppe aktiv angehort haben, auf eine Beteiligung des Klagers gezogen, fir die es in den Aktan
keinen hinreichenden Beleg gibt. Die Erfassung auf dem Indexblatt und der oben ZItlerte Sa’rz
aus einer MfS-internen Verfiigung, ein Einsatz (unter anderem des Klélgers) Zur Ldsung

spezieller Aufgaben erfolge kurzfristig, werden von der Beklagten zu Unrecht als Beleg fireine

personliche Verstrickung des Klégers gedeutet. Sie stitzt sich dabei auf ginen in Ausschniﬂél‘l, L
vorliegenden Bericht des MfS-Offiziers Blasing (Vorgang HA Il Nummer 28479, ‘BSthZéihiung o
Bl. 000007), den sie auf das Jahr 1976 datiert. Danach wurden “alle genannten bzw. bekannt .

werdenden Kader der mmmm, die im Zusammenhang mit der Arbeit der Gruppe R.F. Qtandén,",..: o

nach der Uberprifung in dem bereits bestehenden Sondervorgang beim Leiter des BdL (1} |
erfasst". Dass die (berpriften Personen dann auch tatsachlich ins Vertrauen gezogen und. ln |
die Aktivitaten der Gruppe einbezogen wurden, ist weder allgemein noch im Bezug' auf deri’ "
Klager erkennbar. Ein Grund hierfir durfte auch in den aktenkundigen Schwmngkeﬂen zu.
sehen sein, die sich aus dem vom MfS weitgehend unkontrollierten Wirken der “Gruppe Aktlon '
im Bundesgebiet ergaben. So lasst sich der soeben erwahnte Bericht (Gliederungsnummer Vil
6.1, a.5.0. BStU-Zahlung BI. 19/20) dariiber aus, dass das MfS 2war der *Gruppe Aktion"
Dossiers zu in der BRD ttigen *mwas-Kadem" ibergab, jedoch *keinen Rucklauf betreffs der
weiteren Feststellungsergebnisse zu diesem Personenkreis, den weiteren getroﬂ’enen o
Entscheidungen betreffs ihres weiteren kunftlgen Einsatzes bzw. den Grinden der Ablehnung
erhielt. Dies kann dahin gehend gedeutet werden, dass der in der “Gruppe Aktion” aktiv -

mitarbeitende Personenkreis dem MfS nicht vollstindig bekannt war und es nicht in der Macht ‘ -

der Staatssicherheit stand, selbst darliber zu entscheiden, wer mitmachen sollte und wer mcht '
Der Hinweis der Beklagten darauf, aus den vielen Schulungsterminen in der DDR gehe hervor,
dass "der Grol&teﬂ der Mitglieder" tatsichlich in der DDR militarisch ausgeblldet worden sem '
miisse, genieflt eine gewisse Plausibilitdt, reicht aber ebenfalls nicht aus, um dem Kléger eme _' ‘
Mitwirkung an Aktivitaten der Gruppe oder eine hierzu erklarte Bereitschaft konkret ‘
nachzuweisen. Das auf unvollsténdiger Rekonstruktion des einschlagigen Aktenmaterlals L i
beruhende Fehlen aussagekraftiger, den Klager personlich betreffender Unterlagen kann ben
der Feststellung seiner Stellung zum Staatssicherheitsdienst nicht zu seman Lasten gehen. o



Nach alledem erscheint die Folgerungen berechtigt, dass der Klager in dem die "Grut:pe Aktmn"._
betreffenden Vorgang erfasst war und deshalb zu ihr in einem gewissen Zusammenhang stand
dies aber mit der wesentlichen Einschrinkung, dass unbekannt ist, wie es hierzu kam und
welches Verhalten der Klager in dem zu beurteilenden Zusammenhang gezeigt hat und ob em
solches Verhalten in der Férderung, Vorbereitung oder Begehung von Straftaten (§ 6 Abs. 6 Nr
3 StUG) bestand.” | o

Diesen zutreffenden Ausfihrungen schiielit sich die Kammer an. Auch die Antragsgegnerin will 'i.m. )
Ubrigen wohl nicht in Abrede stellen, dass allein die Nennung des Namens des Antragstellérs im
Index zum Sicherungsvorgang bzw. die ihn betreffende Karteikarte es nicht rechtfertigen ‘ka‘h‘n', ,
einen derart gravieren Verdacht iber den Antragsteller zu verbreiten. '

Die Antragsgegnerin hat unter Bezugnahme auf die die Reisen des Antragstellers in die DDR .
hetreffenden Reiseavisierungen (Anlagenkonvolut AG 10) und die zeithche Uberemstlmmung mlt
angeblichen Lehrgangsterminen der "Gruppe mmma” 2war weitere Verdachtsmomente aufgezeugt‘ :
die &s aber ebenfalls nicht rechtfertigen, sich mit dem Verdacht in ihrer Benchterstattung 2u. :
befassen. Die fehlenden Angaben zu Einreisedatum und zum Grund der Reise sowie die .
Grerziibergangsstelle Bahnhof Friedrichstrafie legen zwar den Schluss nahe, dass es sich um
sog. konspirative Reisen gehandelt haben kénnte, wei['gewf:‘vhnliche Reisen ar.'ldérs aviéiéﬁ'iu . e
‘werden pflegten (Anlagenkonvolut AG 9). Konspirative Reisen allein geben aber nichts dafir her, -
dass sie im Zusammenhang mit der “Gruppe mama” gestanden haben kénnten. Der Antfagétéiler.' ‘. -
hat im Ubrigen eine plausible Erklarung dafir abgegeben, warum er Gber den E‘ahnhm" | )
Friedrichstralle eingereist ist, némlich immer dann, wenn er nach Ost-Berlin reisen musste
Weshalb in diesen Fallen weder das Einreisedatum noch der Grund der Einreise genannt wurde
ist weder ersichtlich noch dargetan; dass dieser Umstand etwas mit der “Gruppe — zu tun
gehabt haben kénnte, ist — fir sich genommen — reine Spekulation. Der Antragsteller hat
demgegeniiber glaubhaft gemacht, dass er in acht weiteren Fillen * pnw[egler‘t indie DDR zu 5 N
Zeiten eingereist ist, die keine Ubereinstimmung mit den Lehrgangsterminen der “Gruppa llli

aufweisen. Allein der Umstand, dass die Ausreisedaten hinsichtlich zweier privilegierter Remen mlt- B

dem zeitlichen Ende von Lehrgangsterminen, die mit der Anlage AG 11 dargelegt sind,
abereinstimmen, rechifertigt keineswegs eine die Verdachtsberichterstattung rechtfemgenden
Schluss, dass ein Zusammenhang mit der “Gruppe mwmm” bestehen kénnte. Diese
Ubereinstimmung kann rein zufaliig sein. Entsprechende Ubereinstimmungen hat die .
Antragsgegnerin zwar hinsichtlich weiterer im Verdacht zur Mitgliedschaft der Gruppe-étehendef
vier mumm Mitglieder dargelegt (Anlagenkonvolute AG 12 und 13). Auch das reicht E_ubéi‘ fur die “v'qn .
der Antragsgegnerin gezogene Schlussfolgerung nicht aus. -



Nichts anderes gilt hinsichtlich der MiS-Akie der Frau Ott. Dass die Namen der Personen, denen
inre konspirative Wohnung bekannt war, in dem Sicherungsvorgang der “‘Gruppe samaw arfasst ‘
sain solien, ist im Hinblick darauf, dass es sich um Gruppenmltglleder gehandelt haben muss eme' ;
bare Selbstvarstandlichkeit. Der Umkehrschluss, dass alle diejenigen, deren Namen in dem .

Sicherungsvorgang auftauchen, Gruppenmitglieder gewesen sein massen, Iasst sich daraus eben -

nicht ziehen.

Der Antragsgegnerin ist Zuzugeben, dass gewisse Anhaltspunkte dafiir sprechen magen, dass der

Antragsteller aus Sicht des MfS in welcher Weise auch immer mit der “Gruppe mmmm’ zu tun hatte.

Auf der anderen Seite ist zu bericksichtigen, dass der Antragsteller zur Zeit des Mérz-l.ehrganges
1984 noch gar nicht im Index des Sicherungsvorganges erfasst war. Auch wenn das nach o |
Auffassung des Historikers Dr. Staadt seiner Zugehorigkeit zur Gruppe mcht -ntgegengestandan
haben muss, muss dieser Umstand doch Zweifel zugunsten des Antragstellers begrﬂnden Denh
warum sollte der Antragsteller schon ausgebildet und zu diesem Zweck konspirativ in die DDR
eingeschleust werden, wenn er noch nicht einmal von der zustandlgen Behorde erfasst war. . |

Angesicht der Schwere des dem Antragssteller gemachten Vorwurfes waren besonders hohe
Anforderungen an die Sorgfaltspflicht der Antragsgegnerin zu stellen. Der Antragsteller hat in der -

mundlichen Verhandlung zu Recht geltend gemacht, dass er eigentlich kaum eine Moglichkeit hat, |

den Verdacht hinreichend zu entkraften. Die Antragsgegnerin: hatte daher bei.der aLnngsprocheh
diinnen Verdachisiage davon absehen missen, den Antragsteller dffentiich in Verbindung mit der -

- *Gruppe meaa” ZU bringen.

Ob die Antragsgegnerin den Antragsteller vor der Veréffentlichung hinreichend angehdrt hat, kann
daher dahinstehen. |

Die Kostenentscheidung folgt aus § 91 Abs. 1 ZPO.



Landgericht Berlin

Beschluss

Geschaftsnummer; 27 O 1091/09 18.02.2010

In dem Rechtsstreit

mnen./. EEEm

wird der Tatbestand des am 26. Januar 2010 verkiindeten Urtefls wegen offenbarer Unnchtlgkelt

gemaén § 319 ZPO dahingehend berichtigt, dass der letzte Satz des letzten Absatzes auf Seﬂe 3 .

wie folgt lautet:
“Der Antragsteller wendet sich gegen den nachfolgend in Fotokopie WIedergegebeneh ‘au‘f dlr"’
Internetseite “radiobremen.de” am 2. November 2009 veroffentlichten, am 28. Dktober 2009 '
gesendeten Beitrag:”

. Bei dem im Urteil angegebenen Datum 27. Oktober 2009 handelte es sich um einen Schreibfehler..

EEEy Dr. mwws ' EEEm



