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Landgericht Berlin

Im Namen des Volkes

Urteil
27 Q7510 verkindet am : 29.06.2010

'dustizfachangestellter

Geschaftsnummer:

I dem Rechtsstreit

der Frau <.

Kaln,
Kidgerin,
- Prozessbevollmachtigte;
Rechtsanwilte
erlit -
geagen
die Veriag KG
verireten d. d. Komplementsr
amburg,
Beklagte,

- Prozessbevollmsgchtigte: ) -
Rechtsanwilt
] Hamburg -

hat die Zivilkammer 27 des Landgerichts Berlin in Berlin-mharlottenburg‘ Tegeler Weq 17-21,
10589 Bertin auf die mundliche Verhandiung vem 1. Juni 2010 mit Schriftsatzfrist far die Beklagte
bis zum 15. Juni 2010 durch den Vorsitzenden Richter am Landgericht qilic Richterin am |

Landgericht ‘md den Richter am Landgericht Dr, h

fiir Recht erkannt:

ZF 850



1. Der Beklagten wird bei Vermeidung eines vom Gericht fr jeden Fall der Zuwiderhandlung fest-
zusetzenden Qrdnungsgeldes bis zu 250.000,00 €, ersatzweise Ordnungshaft, oder Qrdnungs-

haft bis zu sechs Monaten, letziere zu vollziehen an ihrerm Komplementér, untersagt,

das Bildnis der Klagerin, verdffentiicht auf dem Titel von , das.';Nr. Pvom
5. Dezember 2009 sowie auf den Seiten 12 und 13 mit den Bildzeilen Deutlich

zu sehen (..} bzw. CEEEREEP bummelte am diesjahrigen Welt-Aids-Tag
durch'(...)" ermnaut - wie geschehen - zu verdffentlichen und/oder zu

verbreiten.

2. Die Beklagte wird verurieilt, an die Klagerin 346,52 € izgl. Zinsen in Héhe von 5  Prozent-
punkten Uber dem jeweiligen Basiszinasatz seit dem 22. Mai 2010 zu zahlen. Die weitergehan-

de Zahlungsklage wird abgewiezen.

3. Die Beklagte hat die Kosten des Rechtsstreits 2u tragen.

4, Das Urteil ist hinsichtiich des Unterlassungsanspruchs gegen Sicherheitsleistung in Héhe von
’ 53.333,33 € vorldufig vollstreckbar. Im Ubrigen ist das Urteil vorfaufig vollstrackbar. Der Klage-

rin wird nachgelassen, die Zwangsvollstreckuny durch Sicherheitsleistung in Héhe von 110 %
des auf Grund des Urteils vollstreckbaren Betrages abzuwenden, wenn nicht die Beklagte vor
der Vollstreckung Sicherheit in Hohe von 110 % das jeweils zu vollstrackenden Betrages leistet,

Tatbestand

Die Klagerin macht sinen Anspruch auf Unterlassupg von Bildverﬁff&ntlibhungen gegen die die
Zeitschrift .das Gl herausgebende Beklagte sowie einen Anspruch auf Ersatz vorgerichtlicher

Anwaltskosten geltend. Es handelt sich um das Hauptsacheverfahren zum Verfahren auf einstwei-

ligen Rechtsschutz 27 O 1201/09.

Die Klagerin ist eine aus dern Fernsehen bekannte Comedian. Seit Januar 2008 ist sie erkrankt

urd hat sich aus der Offentlichkeit zurickgezogen, Neue Sendungen flir das Fernsehen wurden
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nicht produziert. Es werden jedoch Sendungen mit ihr wiederholt. In friherer ..

e
il
g,y 4

Klagerin immer wieder im Zusammenhang mit dem Anti-Aids-Tag engagiert.

Am 1. Dezember 2009, dem Welt-Ajds-Tag des Jahres, begab sich die Kidgerin in ihrer Heimat-
stackuiilzum Friseur, dessen Raumiichkeiten sich einen Kilometer von threr Wohnung weg be-
finden, und benutzte dabel dia Mtraf&&;. Die Kldgerin trug etnen roten Mantel, an dem eine
rote JAids-Schleife” befestigt war. Sie wurde dabei von einem Paparazzo fotografiert, was sie nicht
bemerkte. In der Nr. gii#lvom 5. Dezember 2009 verdffentlichte ..das“ folgenden Artikel mit

folgendem Photo, das in verschiedenen Ausschnitten prasentiert wird:
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Denn  schlicBlich izt oy
nicht irgendwer. Die En-
tertainerin, deren grofler TVeEr-
tolg AR zurzeit jeden
Samstag auf (7.10 Uhr)
wiederholt wird, hat fast alle
grofen Preise gewonnen, 1998
¢ o BambiY, viermal den
weesiitschen Comedypirgis™ und
it Jahe 2000 sogar den , Deut-
schen Fernsshpreis. '
Den Kampf gegen Aids und
fiir die Solidar it :
troffenen fihrt
nicht ctwa erst seit heute; ;
in den vergangenen Jahrén setrie
die Emtertainerin sich mit Lei-
denschaft arm Welt-Aids-Tag ein.
Tatkriftig hewarb sie 2001 mit
Radiospots die Kampagne ,,Gib
Ajds keine Chance", Dann trat
" sie 2004 gugunsten der |, Aids-
hilfe Diisseldorf bei ciner Bith-
nenshow auf und unterstiitrte
als prominente Stewardess ej- -
ne Aktion der Fluggesellschaft
@ (sichc Licines Foto links).
i war immer mijt-
v ., weénn e darum ging,
&... Fen zu helfen, "’
Auch Sie kdnnen sich cnga-
gieren und sich unter www.welt.
aide-tag.de informicren. MHier
kann man auch di# rote Schiei-
fe bestellen. Wer sie trigt, setzt
ein Zeichen gegen Aids und fiir

‘ Wsclﬂinhkait. S0 wie

S

ey

 Dig Prinzes-
sin {36} trdumt ) .
von einer Welt , B g ‘ S e -
obwie Ajds - , N ' e T e - biiim
| i T o R | melre'am diésjah
' ‘ - rigen Wel-Alds.Ta
" durch Ar
der raten Schieifc
kann jader sehan
"Jilﬁl@ﬂ dass sie sich Tl
v B




Am 7. Dezember 2009 forderten die Prozessbevolimachtigten der Klagerin die Beklagte zur Un-
terlassung der Bildberichterstattung auf. Nachder die gewilnschte Reaktion nicht erfolgte, er-
wirkte die Kidgerin unter dem 15. Dezember 2009 eing einstwailige Verfligung (AZ 27 O 1201/09).
Der Streitwart wurde auf 40.000,00 € fastgesetzt. Am 12 Januar 2010 forderten die Prozessbhe-
\vollmachtigten die Beklagte zur Erstattung der Rechtsanwaliskosten in Hohe vah 721,50 € auf,

berechnet nach einem Gegenstandswert von 40.000,00 € und einem Gebuhrensatz von 0,65,

Ebenfalls am 7. Dezember 2009 fordertan die Prozesshevolimichtigten der Kldgerin die.

AR VVerlag KG auf, das auch hier streitgegenstandliche Photo sowie die Textberichierstattung in

diesem Zusammenhang nicht mehr auf der von dieser betriebenen Internetseite ,das-yi 4l

< mehr zu verbreiten. Unter dem 6. Januar 2010 steliten die Prozessbevolméch-tigten

der Kldgerin der f'.\!erlag KG Rechisanwaltskosten in Hahe von 399,72 €, berech-
nete nach einem Gegenstandswert von 10.000,00 € und einer 1,3 Gebthr, in Rechnung, Diese

wurde ausgeglichen.

Die Klagerin behauptet, die Ortlichkait, an der sie fotografiert wurde, befinde sich in einem Stadt-

randbezirk, Die --straﬁ.e sei eine normale Vorstadistrafe. Ein Zusammenhang mit den

Anti-Aids-Veranstaltungen in der Stadt habe nicht bestanden. Sie habe den Mantel mit der Aidé_-

Sehieife nicht absichtlich angelegt. Sie habe kein dffentliches Statement abgeben wollen,

Jedenfalis habe sie ein berechtigtes Interesse an der Nichtvertffentlichung. Dies beruhe auf der
Art der Photoaufnahmen, da diese heimlich und mittels aines starken Teleobjektivs gefartigt wor-
den seien. Zudem habe sie sich im Rahmen ihrer Privatsphare bewegt. Im Obrigen sei ihr Geng-

sungsprozess gefihrdat, da sie Angst vor weiteren Verdffentlichungen habe und sie dies psy-

chisch beeintrachtige.
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Die Klagerin beantragt,

1. es der Beklagten bei Meidung der gesetziichen Ordnungsmittel zu untersagen, das

Bildnis, veréffentlicht auf dem Titel von , das" Nr.@vom 5. Dezember 2009
sowie auf den Seiten 12 und 13 mit den Bildzeilen Deutlich zu sehen {...)" hgw.

SR 5.rrreltz am diesjahrigen Welt-Aids-Tag durch il ()" emeut -

wie gaschehen - zu veréffantlichen und/oder zu verbraiten,

2. die Beklagte zu verurteilen, an sie 721 50 € zzgl. Zingen in Mohe von 5 Prozent-
punkten Uber dem jeweiligen Basiszinssatz seit Rechtshingigkeit zu zahlen.

‘Die Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen,

Sie behauptet, die Sebastianstralie sei eine belebte Strale.

Sie ist der Auffassung, es habe sich um ein Sffentliches Auftreten gehandelt, da die Klagerin sich
auf offener und belebter Stralle gezeigt habe. Die Klagerin habe durch das Tragen der ,Aids-

Schleife" ein akfuelles Statement abgegeben. Die Verdffentlichung sei daher jedenfalls als Wahr-

nehmung berechtioter Interassen statthaft,

Sie ist der Auffassung, dass die Bildverdffentlichung gemaR § 22 f. KUG zuldssig gewesen zei.

Die Kiagerin habe konkludent eingewilligh, jedenfalls sei die Veroffertlichung durch § 23 Abs, 1 Nr.

1 KUG gedeckt.

Wegen des weitergehenden Vortrags wird auf die zwischen den Parteien gewechselten Schriftaét-

Ze verwiesen.
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Entschejdungasdgrinde

Die Klage ist in dem aus dem Urteilstenar ersichtlichen Umfang begriindet. Der Kidgerin steht ein
Anspruch auf Unterlassung der Veréffentlichung der Photos zu (§ 823 1. V. m. § 1004 Abs. 1 Satz

2 BGRE analog, 22 f KUG, Art. 1 Abs. 1, Art. 2 Abs. 1 GG). Sie hat daher dem Grunde nach auch

eineﬁ Anspruch auf Erstattung vorgerichtlicher Rechisanwaltskosten.

1. Zulissigkeit der Bildversffentlichung

Die Zulassigkeit der Bildversffentlichung ist nach dem abgestuften Schutzkonzept der §§ 22, 23

KUG zu beurteilen (BGH NJW 2000, 1499: NJW 2009, 3032). Danach gilt (vgl. auch KG, Urteil

vom 26.11, 2009, AZ 10 U 86/09);

Bildnisse einer Person dirfen grundsatzlich nur mit Einwilligung des Abﬁebilde'ten verbreitet wer-
den (§ 22 Satz 1 KUG). Hiervon mach § 23 Abs. 1 KUG Ausnahmen. Bildnisse aus dem Bereich
der Zeitgeschichte dirfen obne Einwilligung verbreitet werden, es mil _denn.'die Verbreituné vér-
letzt berechtigte Interessen des Abgebildetan'nach § 23 Abs. 2 KUG. Ein Bildnis aus dem Bareich
der Zeitgeschichte umfasst nicht ﬁur Vorgange von higtorisch-politischer Bedeutung, sonderh liegt

bereits vor, wenn es einen Bezug zu Fragen von aligemeinem gesellschaftlichem Interesse gibt.

Die Anwendung des § 23 Abs. 1 KUG erfordert die Abwédgung zwischen den Rechien des Abge-

bildaten nach Art. 1 Abs. 1, Art. 2 Ahs. 1 GG und den Rechten der Presse aus AR, 5 Abs. 1 GG,

Abzuwiégen sind unter Beriicksichtigung der Wertungen der §§ 22, 23 KUIG das Infurmétiahsfntew
resse der Allgemeinheit und die Pressefreibeit gegeniiber dem Interesse des Abgebildeten am
Schutz seiner Personlichkeit und seiner Privatsphéare, Der Beurteilung ist ein normativer Mafllstab

zu Grunde zu legen, der den widerstreitenden Interessen Rechnung tragt.

ZP 550



10

Auch unterhaltende Beitrige, etwa (ber das Privat- und Alltagsleben prominenter Personen, neh-
men grundsétzlich am Schutz der Pressefreiheit teil, ohne dass dies von der Eigenart oder dem
Niveau der Berichterstattung abhingen kann. Allerdings bedarf es gerade bei unterhaltenden In-
halten in besonderem Mall einer abwigenden Berdcksichtigung der kollidierenden Rechtspositio-
nen. Dies obliegt im Fall eines Rechtstreits den Gerichten, die hierbei allerdings auf die Prifung
beschrankt sind, in weichem Ausmali dar Bericht einen Beitrag zur dffentlichen Meinungsbildung
erbringen kann. Die Belange der Medien sind dabei in einem maglichst schonenden Ausgleich
ium Perséinlichketsschutz des von einer Berichtarstattung Betroffenen zu bringeh, insbesondere
zum Schutz des Kernbereichs der Privatsphare. FUr die Abwagung ist von mafigeblicher Bedeu-
tung, ob die Medien im konkreten Fall eine Angelegenheit von dffentlichem Interesse emsthaft und
sachbezogen erdrtern, damit den Informationsanspruch des Publikums erfllien und zur Bildung
der dffentlichen Meinung beitragen ader ob sie - ohne Bezug zu einem zeitgeschichtlichen Ereig-;
nis - lediglich die Neugier der Leser oder Zuschauer nach privaten Angelegenbeiten prominenter
Personen befriedigen. Der Informationswert einer Bildberichterstattung ist im Gesamtkontext, in

den das Personenbildnis gestellt ist, zu ermitteln, insbesondere unter Berlicksichtigung der zuge-

horigen Textberichterstattung.
Diese Grundsatze fahren im Streitfall zu folgender Abwagung:

Die Kidgerin hat keine Einwilligung in die Verbreitung der aufgenommenen Photos erteilt. Bei der
Einwilligung handelt es sich um ‘eine Willenserklarung, die auch konkludent abgegeben werden
kann (Paschke u. a. ,Gesamtas Medienrecht” 2008 Kap. 34, Rdnr. 24). Auch dies hat die Klagerin
nicht getan. threr Anwesenheit auf der Strafle kann kein rechisgeschéftlicher Erklarungsinhalt bei-
gemessen werden, Der Klagerin war schon nicht bewusst, dass sie Uberhaupt ft;,’tagr-afiert wurde.
Von einer - konkludenten - Einwilligung kann jedoch nur dann ausgegangen werden, wenn die
abgebildete Person in Kenntnis ihres Zwecka die Aufrahme billigt (Paschke aa0). Es ist auch
nicht ausreichand, so wie die Beklagte vortragt dass sich die Kldgerin an diesem Tag mit der
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Aids-Schleife auf der StralRe bewegte. Darin fiegt kein Aussagegehalt im Sinne einar Einwilligung

in Photoaufnahmen.

Die Verdffentlichung der Photos ist jedoeh durch § 23 Abs. 1 Nr. 1 KUG gedeckt. Bel der Beright-
eratattung Uber Aids handelt es sich um ein fur die Offentlichkeit wichtiges Thema. Es wird haufig
erdrert und ist ins.b@aondare im Zusammenhang mit dem jahrlich von grolem Medienaufwand
begleiteten Welt-Aids-Tag ven erheblichem &ffentlichen Interesse. Die in diesem Zusammenhang
auf;gehommenen-lﬂhotos der Klégerin halten sich im Rahmen der dffentlichen Erdrierung des
Themas, wie sich aus der begleitenden Wortherichterstattung ergibt, die sich nicht darauf be-

sehrinkt, irgendeinen Anlass fir die Abbildung der Klégerin zu schaffen, was unzulassig wére

(BVerfG NJW 2008, 1783, zitiert nach jurié dort Rdrr. 68). Es wird Ober den We!t—AidémTag be-

richtet und in diesem Zusammenhang Uber die Aids-Schieife, die auch die Klagerin auf den Photos
erkennbar trigt. In dem Artikel wird (iber die friheren Aktivitaten der Klagerin gegen die Krankheit

Aids berichtet. Insoweit erdrtert die Beklagte ain offentliches Thema sachbezogen und ernsthaft.

Die Darstellung ist nicht reilerisch oder Effekt heischend. Die Klagerin wird in digsern Zusammen.

héng positiv gewlirdigt.

Es ist allerdings auch nicht ru vgrkennen, dass die Kldgerin Gber Jahre hinwég Zu erkennen ge-
geben hat, dass sie sich aus der Offentlichkeit zurﬂck#iahen will. Dem steht jedenfalls nicht entge-
gen, dass Sendungen, an denen sie mitgewirkt hat, im Fernsehen als Wiederholung gezeigt wer-
den. Es kann davon ausgegangen werden, dass sie darauf keinen Einfluss hat. Dies ist jedoch nur
als ein Element bei der Abwagung zwischen Pressefreiheit sinerseits und Persdﬁlichkeitsmchts—
schutz andererseits zu berlcksichtigen, Die Entscheidung der Kldgedn, sich ing Privatleben 2u-
riickzuziehen, verbietet jedenfalls eine anlasslose Barichterétattung (Kammergeric;ht, Urteil vom
29. Dezember 2000, AZ, 9 U 38/08). Eine anlasslose Baerichterstattung liegt hier jedoch nicht vor,
Denn die Beklagte berichtet Uber die Klidgerin im Zusarmmenhang mit dem Wélt~Aidé~Tag. £$ is.t
zudern von Gffentlichem Interesse, dass sich die Klagerin trotz ihrer eigenen Krankheit offensicht-
lich noch ihrem alten Anliegen verpflichtet fahlt. Sie trégt insowelt zur éffentlichen Meinungsbil-
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dung bei. Dem steht auch nicht entgegen, dass sle die Aids-Schleife nach ihrem Vortrag nur ab-
sichtslos trug. Die Beklagte konnte hiervon nicht ausgehen. Unter Berlcksichtigung des Tages der
Photeaufnahmen und den friheren Aktivititen der Kldgerin durfte sie in analoger Anwendung der

§8& 133, 157 BGE davon auszugehen, dass die Klagerin sich hier absichtsvoll zur Anti-Aids-

Kampagne bekannte,

Durch die Bitdaufnahmen werden jedoch berechtigte Interessan der Kldgerin verletzt (§ 23 Abs. 2
KUG). For die Gewichtung der Belange des Pearsdnlichkeitsachutzes wird neben den Umsténden
der Gewinnung der Abbildung, etwa durch Ausnutzung von Heimlichkeit oder behartliche Nach-
stellung, auch bedeutsam, in welcher Situation der Betroffene erfasst und wie er dargestellt wird.
Das Gewicht der mit der Abbildung verbundenen Beeintrichtigungen des Perstnlichkeitsrechts st
erhiht, wenn die visuelle Darstellung durch Ausbreitung von dblicherweise der dffentlichen Erdrie-
rung entzogenen Einzelheiten des privaten Lebens thematisch die Privatsphére berihrt. Gleiches
git, wenn der Betroffene nach den Umstanden, unter denen die Aufnahme gefertigt wurde, typi-
scherweise die berechtigte Erwartung haben durfte, nicht in den Medien abgebildet zu werden,
etwa weil er sich in einer durch rumliche Privatheit gepragten Situation, insbesondere einem be-

sonders geschltzten Raum, aufhalt (BVerfG aaQ Rdnr. 69).

Die in diesem Rahmen vorzunehmende Abwagung zwischen dem Informationsinteresse der Of-
fentlichkeit und dem Interesse der Klagerin, anonym zu bleiben und nicht abgebiidet zu werden, im
Rabmean derer vor allem die schutzwlrdigen Belange einzubeziehen sind, die nicht bereits im
Rahmen der Priifung, ob ein Bildnis aus dem Bereich der Zeitgeschichie im Sinne von § 23 Absatz
T Nr. 1 KUG vorliegt, berlicksichtigt werden konnten (KG Urteil vom 6. April 2010 8 U 45/09, zitlert

nach juris dort Rdpr. 47), fallt in diesam Punkt zugunsten der Klagerin aus.

Der Schutz der Privatsphdre, der ebenso wie das Recht am eigenen Bild im allgemeinen Parsén-
lichkgitsrecht wurzelt, umfasst zum einen Ang@l@gﬁanhﬁimﬁ, die wegen ihres Informationsinhalts
typischerweise als ,privat” eingestuft werden, weil ihre éffentliche Erdrterung oder Zurschaustel-
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lung als peinlich empfunden wird oder als unschicklich qift oder nachteilige Reaktionen der Umwelt
auslast, wie es etwa bei Auseinandersetzungen mit sich selbst, bei vertraulicher Kommunikation
unter Eheleuten, im Berelch der Sexualitst, bel sozial abweichendem Verhalten oder bei Krank-
heiten der Fall ist. Wer, ob gewollt ader ungewollt, zur Person des éffenifichen Lebens geworcen

ist, verfiert damit nicht sein Anrecht auf eine Privatsphére, die den Blicken der Offentlichkeit ent-

zogen blaibt (vgl. BvarfG NJW 2000, 1021, 1022).

Im vorliegenden Fall ist die so verstandene Privatsphdre tangiert. Denn @8 kommt der Beklagten
erkennbar darauf an, einen Bezug zu der Krankheit der Klagerin herzusteflen. Dies a'rgibt sich aus
der Gegentiberstellung der Photos der Kiagerin in gesundem und in ihrem aktuellah Zustand. Dig
Klagerin ist auf den streitgegenstandiichen Photos kaum erkennbar, vielmehr weiterhin durch ihre
Erkrankung stark beeintrachtigt. Die Kl4gerin hat ein berechtigtes Interesse daran, 8o in der Of-
fentlichkeit nicht gezeigt zu werden. Zu beriicksichtigen sind auch die Umsténde der Photoaut-
nahmen. Sie sind jedenfalls heimlich erfolgt (vgl. zur Erheblichkeit dieses Umstandes: KG Be-
R schluss vom 26. Mai 2010, Az 10 U 143/09), wobei unberiicksichtigt bleiben kann, ob der Photo-

graph der Klagerin nachgestellt oder diese nur zuféllig angetroffen hat, wie die Beklagte nunmehr

vortragat.

Die Wiederholungsgefahr ist aufgrund der bereits erfolgten Rechtsverletzung zu vermuten und

hatte nur durch Abgabe einer strafbawehrten Unterlassungserklarung ausgerdumt werden kdrnen

(BGH NJW 1994, 1281), an der es fehlt.

2. Vorgarichtliche Anwaltskosten

Da der Kisgerin ein Unterlassungsanspruch zusteht, hat sie auch emen Anspruch auf Ersatz der

vorgerichtlichen Rechtsanwaltskosten flr die Abmahnung (§ 823 i. V. m. § 1004 Abs. 1 Satz 2
analog BGB i V. m. § 22 f KUG, Art. 1 Abs. 1, 2 Abs. 1 GG). Die fur die auBergerichtliche Gel-

tendmachung des Unterlassungsbegehrens entstandéenen Kosten sind als Folgeschaden zu er-
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statten, da aufgrund der unzutdssigen Bildberichterstattung die Rechtsverfolgung erforderlich wur-

de.

Die Klageerweiterung ist entgegen der Auffassung der Beklagten zuldssig. Sie ist gemal § 264
Nr. 2 2P0 ohne Einwilligung der Beklagten oder Sachdienlichkeitserklarung zuldssig. Eine zeit-
liche Beschrankung fisr eine soiche IKlageerweiterung ist gesetzlich nicht vorgesehen, Rie Verspa-

tungsvorschriften sind auf die Klageerweiterung nicht anwendbar: der Sachantrag bzw. seine An-

derung ist von §§ 282, 296 ZPO nicht erfasst (Zoller-Greger ZPO 28, Aufl. § 282 Rdnr. 2a).

Der Anspruch besteht allerdings nicht in der geltend gemachten Héhe.

Bei der Berechnung der Kosten ist allerdings zu berlicksichtigen, dass die Klagerin wegen dersel-
ben Bildveréffentlichung nicht nur die Beklagte, sondern auch die “Verlag KG als
. Betreiberin der internetseite ndasm.de“ auf Unterlagsung in Anspruch genommen
hat. Es liegt hierbei eine Angelagenheit im Sinne des § 15 Abs. 2 RVG vor, so dass die Klagerin

nur Anspruch auf Ersatz von Kosten in diesem Rahman hat.

Die Kammer halt angesichts der neueren Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs (vgl. WF-:F’-‘
2009, 992-096, zit. nach juris Rdnr. 23: GRUR 2008, 367, zit nach juris Renr. 14) ihre frihere
 Rechtsprechung, wonach es sich bei der Geltendmachung von mehreren separaien Unterlas-
sungsansprichen gegenlber verschisdenen Unterlassungsschuldnern per se um verschiedene

gebUhrenrechtliche Angelegenheiten handelte, nicht langer aufrecht,

Vieimehr kénnen auch meal:\rer@ Auftrage regelmafiig dieselbe Angelegenheit betreffen, wenn sie
sowohl inhaltlich als auch in der Zielrichtung so weitgehend (berginstimmen, dass von einem ein-
heitlichen Rahmen der Tatigkeit gesprochen werden kann und insbesonders die innerich zusam-
mengehdrenden Gegenstinde von dem Rechtsanwalt einheitlich bearbeitet werden kénnen (vgl.

BGH, a.a.0)).
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Der Annahme einer einheitichen Angelegenheit steht zudem nicht grundsatziich entgegen, dass
verschiedene Anspruchsgegner, hier der Onlineanbieter und der Zeitungsverlag, auf Unterlassung
in Anspruch genomman werden, Soweit die Kammer noch mit Urtell vofn 31. Marz 2000 - 27 8
14/08 hiervon ausgegangen ist, hdlt sie an dieser Rachtsprechung nicht weiter fest: Eine Angele-

genheit kann mehrere Gegenstdnde umfazsen (BGH WRP 2000, 992-996, zit. nach juris Rdnr.

25_), 30 dass es unerheblich ist, dass gegen die Beklagte und diam Verlag KG jeweils
verschiedene Unterlagsungsanspriche geltend gamacht werden. Insoweit liegen nur mehrere Ge-
genstande im Sinne von § 22 Abs. 1 RVG vor, weil die Beklagte und die IMVerlag
KG sie je selbstatandig treffende Verpflichtungen zu erfullen hatten (Gerold/ Schmidt Rechtsan-
| waltsvergﬂtungsgew’(z 19. Aufl. 2010, VWV 1008 Rdnr, 146). Dies hat das Kammergericht in sei-
nem Urteil vom 19. Marz 2010 (AZ: 9 U 36/09) verkannt. Es hat auch nicht begrindet, warim die

Unterschiedlichkeit der Giegenstiinde der Einheitlichkeit der Angelegenheit entgegenstand.

Fur die Annahme aings einheitlichen Rahmens der anwaltlichen Tétigkeit als Voraussetzung einer
- einheitlichen Angelegenheit im Sinne des § 1.5 Abs. 2 RVG ist es nicht erforcierl.ich; dass ldentitét
der Gegenstande vorliegt bzw. der Anwalt nur eine Prifungsaufgabe zu erfullen hat‘(BGH WRP
2008, 992.996, zit. nach juris Rednr, 25), Vielmehr kann eing Angelegenheit auch vorliegen, wenn
der Anwalt zur Wahrmehmung der Interessen des Geéchédligten mehrere getrennte Prifungsauf-
gaben zu ecdfillen hat (BGH a.2.0.). MaBgebend ist allein, ob der Rechtsanwalt die Anspriche
gegen die verschiedenen Storer derart einheitlich bearbeiten kann, dass sie verfahrensrechtlich
zusammengefasst bzw. in einem einheitlichen Vorgehen - zum Beispiel in einem einheitlichen
Abmahnsachreiben - Qelt@nd gemacht warden konnen (BGH WRF’ 2009, 992@96. zit. nach juris
Rdnr. 26; Kammer, Urteil vom 8. September 2009 — 27 0 433/09). Dabei sind entscheidend die
Umsténde des Einzelfalls unter Berlcksichtigung der jewéiligen,Lebemsverhéltnisse (BGH WRP
2009; 992-996, zit. nach juris Rdnr. 24). Davon ist vorfiegend auszugehen. Im Hinbli’ck auf beide
Anspruchsgegner war gleichermalen zu prifen, ob die Photos zul8ssig waren odér nicht. Die Kléi-‘ |
gerin hat jedenfalls keinen Gesichtspunkt vorgatragen, der dies in Frage. stellt, SoWeit sie eine
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Beauﬁragung mit einer getrennten Geltendmachung der Anspriche vortragt, ist digs. nicht sub-

stantiert, da sie nicht voriragt, wann dies konkret geschehen sein soll, Hiergegen spricht insbe-

sondere, dass beide Abmaahnsr:hyeiben vom selben Tag stammaery.

Danach st vorfiegend davon auszugehen, dass es sich bei den anwaltlichen Abmahnschreiben

der Kldgerin vom 7. Dezember 2009, mit dem die Beklagte und die M@rlag KG zur

Abgabe einer strafbewehren Unterlassungserkldrung aufgefordert wurden, um eine Angelegen-

heit im Sinne von § 15 Abs, 2 RVG handelt.

Schliellich war zum Zeitpunkt der Bearbsitung der Abmahnschreiben eine unterschiedliche Ent-
wicklung der Anspriiche gegen die Beklagte und den Verlag auch nicht absehbar, so dass die

Klagerin nicht im Sinne einer Betrachtung ex post daraus eine einheitliche Bearbeitung der Ab-

mahnschreiben in Frage stellen kann.

Die Kldgerin kann daher nur anteilige Zahlung aus einem kumulierten Geschéftswert (§ 22 Abs. 1

RVG) fur die Online~ und die Print-Veréffentlichung von der Beklagten verlangen.
Entsprechend der neueren BGH-Rechtsprechung (NJW 2008, 1744) ist fur die Berechnung der

(Geblihren der Abmahnung der Wert des jeweiligen einstweiligen Verfligungsverfahrens malge-

bend (vgl. auch KG, Urteil vom 26.9.2009, 9 L) 70/09), hier also der festgesetzten Werte von

40.000 € fiir die Beklagte und von 10.000,00 € fir dicoyumuiiiig:. rag KG.

Danach ergibt sich ein Zahlungsanspruch lediglich wie folgt:

Gegenstandswart 50.000,00 €

0,65-Geschaftsgeblhr 670,90 &
Auslagenpauschale 20,00 €
19 % Mehrwertsteuer 132,98 €

832,88 €

Summe
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Hiervon entfallen auf dié peklagte 80 %, alsc #6630 €. Anzurechnen sind ebenfalls 80 % der

Zahiung durch cicumg \Verlad K

hleilst,

G, also 319,78 €, so dass gin Reﬁtbetraig von 346,52 €

3.

Der Zinsanspruch beruht auf den gesetzlichen Vorschriften (§ 291 i, V. m. § 288 Abs. 1 Satz 2

BGE).

Die Nebenentscheidungen beruhen auf §§ 92 Abs. 2 Nr. 1, 708 Nr. 11, 700 Satz 1 und 2, 711

. ZPO.
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