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Abschrift

l.andgericht Berlin

Im Namen des Volkes

Urteil
Geschéftsnurnmer: 27 O 779/09 ' verkiindet am : - 24.09.2009 .

A ustizfachangesteliter

In dem Rechtsstreit

der Fray AP

_Di&nsdorf

- Velrfahrensbevollmac . |
‘Rechisanwa
H Berlin -

Antragstellering:. ..y,

gégen

die *Gmbi“l,

PR

vertrete , (gschaftsfuhrung,
unchen,

- Antragsgegnerin,

- Verfahrensbevollimichtigte:
Rechtsanwélte

' finchen -

hat die Zivikammer 27 des Landgerichts Berlin in Berlin—Charbttanburg', Tegeler Wag 1“fw2'1 |
10589 Berlin, auf die miindliche Verhandlung vom 24.09.2009 durch den. Vorsutzend@n Richter am

Landgericht filPdie RIChtEI’IV‘u und die Richterin am Landgericht ~

fiir Recht erkannt:
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1. Der Antrag der Antragstellerin vom 7. August 2009 auf Erlass einer einstweiligen Veﬁﬂgung‘ .
wird zurCekoewiasen. :

2. Die Antragstellerin hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

3. Die Antragstellerin kann die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung in Héhe von 110 % des aus

dem Urteil voilstreckbaren Betrages abwenden, wenn nicht die Antragsgegnerin vor der Voll-. S

streckung Sicherheit in Héhe von 110 % das jeweils zu vollstreckenden Betrages leistet.

Tatbestand

Die Antragstellerin begehrt den Erlass einer einstweiligen Verfugung, Sie ist \Nl;j‘,s_schhell‘lél.iferiri‘ und

hat zahlreiche Welt- und Olympiasiege erziell. Die Antragsgegnerin:. betieibt unter

www.'e das Internetangebot der ~Zeitung“.

Am 6. und 7. Februar 2009 nahm die Antragstellerin an den Weltmeisterschaften in"-in.
~t9|l Dort wurden in ihrem Blut tberdurchschnittlich hohe Retlkulozytanwarta g@messen

Die Antmgs’ceuerm verzichtete sodann auf die Teilnahme an der Weltmelstersfzhaﬂ $|e wurde'

nach der Weltmeisterschaft am 18. und 26. Februar sowie 15. und 30. Apml 2009 nochmals auf ‘

den Retikulozytenwerl getestet.

Am 5. Mérz 2009 erhob diedilf (international Skating Union) mit dem Vorwurf des forigesetzten . .

Blutdopings Anklage vor denommission demchiadagaricht). In dem Verfahran'

vertrat der Verband e Auffassung, dass auffallige Schwankungen bei den Retikulozyten den

Dopingvorwurf rechtfertigen wilrden.

Die mindiiche Verhandlung fand am 29. und 30. Juni 2009 ineffffffstatt. Die Antragstefierin wurde

durch den Antragstellerverirater Rachtsanwalt‘vertmmn
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Mit Urteil vom 1. Juli 2009 wurde gegen die Antragstellerin eine zweijéhrig@ Wettkampfsper'ra we-

gen Bluidopings verhangt.

Am 20 Juli 2008 verbreitete die Antragsgegnerin Uber die Internetseite ww.”.de
unter der Uberschrift Verraterische WP, den nachfolgend wiedergegebeneﬁ Artikel, der -

sich mit der Antragstellerin und dem Verfahren in dilefasst (Antage AST 3 zur Ahtmgsschrift,‘

Bl. 11f. d. A):
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kontrofllert, Dies erfulr die ‘aus Krelsen des Eislauf-Weltverbandes Sl Wir
haben auch diese Werte Ende Juni in SWMBei der Anhéirung vorgetra : n", saghe -
gin Offizizller. Dis Befunde waren unauffalliy, sie warden im ekt B dle
erfolgreichste dauteche Wintersportlerin nicht erwshnt, Was bearuhlgen’d klingt,
verstarkt SN lemma jedoch: Normale Werts in jiingerer Zeit < ind nicht
das, was dig Naturwissenschaft. bei ihr arwartet - - wie: passen die zu de E1"
Extremschwankungeri, die ihr Blut Dber dia letzten zehn Jahre aufwies?)
SR —"—
Eﬂ* 4 EH"[" E[N.. Tratfen sich 2wei Frau-
R KA eh, Sagt.die gines "Du,
TR A dBr Pep iat erfsthaft——
2 irteressiert an rif
MJF mt’h‘ﬂ! i |
Bei der WM In Hamar i Februar wies Pechsteln Retikulerytan-Warta aufF, dio die
Fachwelt verbliffan: 3.5 Prozent betrug der Antell junger roter Bluizelle .;der
Varglalehawert bol Costtndan Hagt »wiechan 0,8 und 1,5 Prozent tm'«ga é&n Zohn-
‘ Jahrss—Zeltraum iibertrafen thre Befunde gar 14 Mal die als Granzwert 1m Spoﬂ

|
i
|
j
1
|

‘ANZEIGE ¢

|

O Web @ Articet [
Audioslid

“The Eag
L

Motormtarkt Aﬁ:eigen 8Z-Shop Abo&S@Nlcé Tickels
| Bayem | Pariorama | Auto | Digital { Wissen

IQ-TEST

Der grosa'm .tall
" Wi sehla S, teing |

Sclrwarzenagyer betrdgt angeb

fraut sheh Obar ainen 10 von 140 -

Tasten Sle Thren intelliganzauot

e

DIE BESTEN ROAL
y TRIFS DERWELT
 ANSEHEN

GC’ID@LE-ANZEIGEN >

S2-Archiv

Recherchlaren Sis im Archlv de
IBitte Suchbegriff eingeben

b by b o L ¢t

21,07.2009




3

Autweda in WBestand lagen im Zwel-Prozent-Bereich. Andererseits fanden sich
Immer wisdar Warle bei elnem Prozent, dam Normalwert. Extrema S .Wwankungen
I Blutpmfﬂ weist die Berlinerin seit 2000 auf, darin sind die Experten ginig - hat

slch dieses Phiinomen, Ur das die passendg l-:umerh:ma Lirsache no l" zu finden
fat, vmﬂﬂchtlgt*i’ .

'mﬂr nach den Oberh&hten 3,5 Prozent in R - offiziell "krank"- auf
Tauchstation gegangen, Dass Retikulnzytan in der Dopinganalytk eine Rolle
splelen, habe sie bis dahin nicht gewuast, sagte sie jiingst. EIf Tage nJa *h“
schickte ihr dl@:'@zmeut den Kontrolleur vc;rbm Die Werte waren o esﬂ]rzt 137
Prozent, Normalniveau. For die # und unabhingig Experten wre entlarvend;
falls die ausufernde Blutzellenbildung auf Dauer mit persdnfichen Um :iﬁnden der

. Athlefin harmonlgren sollte,

Ge#pzannt registderen Weltverband und Fahnder, dass bel "mindestens zwei, drei”
weiteren Bluttests der seit 5. Marz angeklagten Athletin i immer brave Jerte

auftraten. Diesa Normalitat sei bel der JiiVerhandlung eingeflossen 'iagt ein
Varbandsspracher, sie werde atich vor dem Sportgarichishof Wilvon Bedeutung

sein. Sehrwahrscheinlich suchen neben dergiiilauch nationale und i ‘amatwnmlfa L

Anti-Daping-Agantur, WO ) ol ciont statistisch sigentlich falligen Werte-
Augrsifier nach oben. Belde Agenturen erkldren zwar, dass sle Ober Ziglkontrollen

pleht sprechen. Diag Athletin sei aber trotz Sperre in den Testpools.

For den Nomberger Pharmakologen sl it klar: "Kommen be r auch nut

drai, viar nace Wearte mit ldar emiedrigten Werten tiber iwef.ldrEI Monate dazit, wie

sie diese auch echon frither hatte, werden die Modellberechnungen von| Sl

ihrer wissenschafiichen Aussagekraft einen enarmen Schull bekomme . Ich sehe

dia aieh vor Geticht kaum elng Chance fir ein Entkommsn.*

*Iat der Lausanner Dopingexperte, der i erfahren bezeugte, er
habe in 10 000 Bhstprofilen ven Athleten nur elnmal Vergieichbares zu
gefunden - da hitte aber ein Krankheitsbild vorgelegen. Saina Beréchnii
baziffam die Wahracheinlichkeit fir eine Anomalle-mif.0,01 Prozent, die ‘
das Indizienurtel der Wi Finpedenk dieser Zwischenbilanz it auf, d
”lsh&r‘rege Medienaldivitédt, doch kaum medizinische
Untersuchungsansétze bekannt sind. Sehr effektiv wiire eina mehrwiich

. Dafir wurde der Athletin [etzt sine kigine difentliche Fehleina:hglzung
Triathlon-Arzt bezelchnets jiingst einen Hamoglobinwert AN vo
Mérz 2007 als Ober dem Grenzwert. Doch der lfegt im Eislanf bel 16,5,
erreichto QN ch einmal, im Februar 2004, Damals hielt der!
fiir sle ein Startverbot fest, Ein @lk-Sprecher: "Wir hitten damals eln
Blutmuster gebraucht; das war logistiseh nicht rechizeitly maglich. Also ist sie
gastartet. Drel Tage spater war thr Hamoglobin weit runter.” Von 16,5 a I

Sl:: heﬂlge Sechwankungen gibt es derzeit nur im Innenministeriem. Wﬂh and
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Dig Antragstalleﬁn weridet sich mit ihrem Antrag auf Erlass der einstweiligen Verfigung gegen

folgende Passagen in dern Artikel:

“ wegen Dopingverdachis gesperrte Eislauferin, wurde auch nach dam

verhéngnisvollen Februar 2009 immer wieder auf ihre Blutwerte kontrolliert. Dies erfuhr die
'Lm Kreisen des Eisschnellauf-Weltverbandes Wl ,Wir haben auch diese W:arté Ende

Jurii irfillie.bei der Anhérung vorgetragen®, sagte ein Offizieller ©

JGeaspannt registrieren Weltverband und Fahnder, dass bei ,,mindestens"zwei‘ drei w_e.ite-.
ren Bluttests der seit 5. Marz angeklagien Athletin immer brave Werte auftraten. Die.se_ ‘

Normalitat sei bei der.\/erhandlung eingeflossen, sagt ein Verbandssprecher.”

Die Antragstellerin ist der Ansicht, dass hiermit unwahre Tatsachen aufgestellt wiirden. Hiemu
behauptet sie, dass lediglich der Wert vom 18. Februar 2009, nicht jedach die Werte vom 26. Feb-

ruar, 15. Aprit und 30. April 2009 Gegenstand des Verfahrens und der mindlichen Verhandlung -

vor der‘ Commission am 28./30. Juni 2009 in .ge\msen sefen. Sie wiirden folge-

richtig auch in der Anlage zur Anklageschrift nicht auftauchen und im Urteil clor Wivom 1. J'Lili‘ |

20089 nicht erwahnt.

Die Antragstelierin beantragt,

der Antragsgegnerin bei Vermeidung eines vom Gericht fir jeden Fall der Zuwider-
handiung festzusetzenden Ordnungsgeldes bis zu 250.000,- Euro, ersatzweise
Ordnungshaft, oder Ordnungshaft bis zu 2 Jahren, letztere zu vollziehen an ihrem

Geschéaftaflhrer, zu untersagean, in Bezug auf sie zu veroﬁ‘entllchen und.’oder 2u

verbreiten;

wegen Dopingverdachts g&mp@rr’tm E|slauferm wurde
auch nach dem verhingnisvollen Februar 2009 immer wieder auf ihre Blut-
werte kontrolliert. Dies erfuhr die @ aus Kreisen des Eisschnefllauf: -

Weltverbandeoiiil®, Wir haben auch diese Werte ende Juni in “b&l der .
Anhdrung vorgetragen®, sagte ein Offtzisller.” ‘ ‘ .
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,GCespannt registrieren Weltverband und Fahndar,' dass bei ,mindestens
zwel, drei® weiteren Bluttests der seit 5. Marz angeklagten Athletin immer_ p
brave Werte auftraten, Diese Normalitidt sei bei der -Verhandlung alnge-

- flossen, sagt ein Verbandssprecher,”

wie geschehen auf den Internetseiten www. ‘ Pde vom 20.07,2009 im |
Artikel Verréterische L

Der Antragsgegnerin beantragt,
den Antrag auf Erlass der einstweiligen Verfilgung zurlickzuweisen.

Sie behauptet, bei der Anhérung in WHP seien in einer auf eine Landwand ‘prc.ajiziartenl Excel‘-i )
Tabelle auch die Werte vam 28, Februar 2009, 15. April 2009 und 30. April ZDOQ'abgebiIdet gewa?l
sen. Diese Werte habe der Sachverstindige me.‘ am zweiten Verhéndlungstag {iber sei;
nen Laptop — exira mindastens eine Minute und fir die Anfragstal!awgrtreter und das Schiedsge- -
fleht gut lesbar - iber einen Beamer auf eine Leinwand in'der Mitte des Verhandlungsraums ge-

worfen. In der Verhandiung sei sodann |
nicht Ober einzeine Warte nach dem 18. Februar, woh! ébc‘:‘er dariber Igespnq;:_he,;fl,_word'en, dass.dia

nach dem 18, Februar 2009 erhobenen Werte keine Aufféligkeiten aufgewiesen héatten.

Wegen des Sach- und Streitstands im Ubrigen wird auf den Inhalt der zwischen den Parteign ge-

wechselten Schrifisitze nebst Anlagen erganzend verwiesen.

Entscheidungsgriinde

Der Antrag auf Erlass der einstweiligen Verfiigung ist zurlickzuweisen, weil ein V@rfﬂgungsanwl
spruch nicht besteht. Die Antragstellerin hat gegen die. Antragsgegherin im Hinblick auf die angéu
griffenen Aufterungen keinen Unterlassungsanspruch gemaf §§ 823, 1004 Abs. 1 8. 2 aﬁalog

BGB, §§ 185 ff. S1GB, Art. 1 Abs. 1, 2 Abs. 1 GG, den einzig denkbaren Anspruchsgrundlagren. :
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1. Die Aniragsgegnerin ist allerdings passiv legitimiert. Sie hat s}ch von den angegriﬁ@hen Aijl!e}l
rungen nicht allein da—idurc;h distanziert, dass die Au.ﬁemngen der ‘Offiziellén“ in Anfi]hrungé« -
zeichen worden sind. Hierdurch hat sie gerade keinen Markt der Meinungen” erdffnet, .linsbesonf ‘
dere nicht die Gegénansicht dargestellf (vgl. Wenzel/Burkhardt, Das Recht der Wort- und Bildbew
richterstattung, 5. Auflage, Kap. 4 Rdnr. 111), sondern einseitig die Perspektive der‘.’ Zud:am
nimmt die Antragsgagn&rln in dem Beitrag an zahlreichen Stellen ~ msbasondere in de.'r Uber— :

schrift - eigene Wertungen des Sachverhalts vor (“verraterische Normalatéit" "verhangmsvollelr

Fabruar 2009”, “-Dilemma"), s0 dass sie sich die Aulerungen dadurch zu Eigt?'n macht.

2. Die Antragsgegnerin hat indes mit den angegriffenen AuRerungen keine unwahre Tatsachen

behauptet, die einen Unterlassungsanspruch begrimnden wirden.

. a) Ob eine Aulerung in unzuldssiger Weise Rachte Dritter besintréchtigt od@r in den Sc:hutzbe— "
reich von Art, 5 Abs. 1 GG fallt, hdngt wesentlich davon ab, ob die Auﬂxarung zunﬂc:hst tn |hrem:,
Sinn zutreffend erfasst warden ist. Dabei ist nicht nur vom Wortlaut auszugehen oder von der Be-
deutung, die das Lexikon der Aussage zumisst, sondern es ist die Gesamtheit der éui&ér&nl und
inneren Umstande mit zu berlicksichtigen, in deren Kontext die Aulterung gefalleh"iﬂs;t-l(BVEIrfG
NJW 1995, 3003, 3005; NJW 1894, 2843) und zu prifen, welcher Sinn sich dem -:;iafﬂr Im:‘;‘zﬂge-: o

benden Durchschnittsleser aufdrangt (BGH a. a. O.; Wenzel-Burkhardt, a.a.0., Kap. 4 Rdnr, 41.). -

Bei mehreren Méglichkeiten der Auslegung darf das Gericht sich ~ soweit s um die Verurteilung-

zum Schadensersatz, zum Widerruf oder zur Berichtigung geht — nicht fir die zur Verurteilung

fuhrende Auslegung entscheiden, ohne die anderen, zulassigen (berzeugend éusgaaqhiossen-zu -
hahan (BVerf(3 AfP 2005, 544 ff.; NJW 1994, 2943; BGH NJW 1992, 1312, 1313; Wenzél, a a .
0., ﬁdn, 4.2). Geht es allerdings um Unterlassungsanspriiche, gilt dieser Grundsatz hich‘t:‘ ‘Higr im_..
im Rahmen der rechtlichen Zuordnung von Meinungsfreiheit und Persénlichkeitsschutz zg"bérﬂ'qk;_
sichtigen, dass der AuBernde die Méglichkeit hat, sich in der Zukunft eindmtig Wﬁwdwﬁkﬁf‘”,uﬂd

ZF 550



10

darmit zugleich klarzustellen, welcher AuBerungsinhalt der rechtlichen Prifung einer Varlelt.zung
des Personlichkeitsrechts zu Grunde zu legen ist. An diesen Inhalt werden die fiir die Abwégung .
bei Persénlichkeitsbesintrachtigungen durch Werturteile oder Tatsachenbehauptungen in der

Rechtsprechung entwickelten Prifkriterien und Abwagungsmalistébe angelegt,

"b) Fur die Abgrenzung zwischen Tatsaéhenbehauptungen und Mc—::inung&é‘nql&erungeh k.(:rmm,t‘es ‘:
entscheidend darauf an, ob der Gehalt der AuBerung dem Verstdndnis des Durchséhniﬂsempfﬁn~ |
gers entsprechend der objektiven Klarung durch Beweise zugéin'gliah ist (W@nzel/Burkhardt. o
a.a.0., Kap. 4 Rdnr. 43). Ist dies der Fall, liegt eainle Tatsachenbehauptung vor; Uberwiegen dage-

gen die Elemente der Stellungnahme, des Dafiirhaltens und Meinens, liegt eine Meinungséule-

v

rung vor (Wenzel, a.‘a.D., Rdnr. 48).

Ausgehend hiervon handelt es sich bei den angegriffenen Auﬁeijungen um Tatsachenbéhauptpnf ,
gen. Dabel kommt s, nicht entscheidend auf die Formulierung, sondem darauf an, ob die AuRe-
rung in hrem Gesamtgehalt einer Beweisaufnahme 2ugénglich ist. Das ist hier der Fall. Denn die‘
Frage, ob die Werte der Antragstellerin aus der Zsit nach dem 6./.?‘ Februar 2009 beil_d@r Aﬁhﬁm
rung in ‘vargetmg@n“ worden sind (1. Auflerung) und ob die Normalitit dieser Wérte béi «i‘i@lr.

‘/erhandlung .eingeflossen ist (2. Aulerung), stellen im Kern mit den Mitteln des Beweises

berprifbare tatséichliche Vorgange dar, Denn es geht hierbei fur den Durchschnittsleser ersi;:ht\-\ o

fich darum, ob diese Werte in irgendeiner Weise in der Verhandlung zur Sprache gekommen sind:

¢) Maikgebend fur die Rechtmaligkeit der danach vorliegenden Tatsachenbehauptungen ist in -
erster Linie, ob diese wahr sind oder nicht. Wahre Tatsachen missen in aller Regel hingenommen
werden, auch wenn sje nachteilig fur den Betroffenen sind, unwahre dagegen nicht (vgl. ByérfG,

Lrteil vom 28. Juni 2009 — 1 BvR 134/03 -, zit. nach juris Rdnr, 62).

aa) Allerdings kommt es dann nicht auf die Wahrheit oder Unwahrheit der behaupteten Tat,sa‘t:ha‘ ‘

an, wenn dig behauptete Tatsache sich von vornherein nicht auf den durch daﬁ allgemeine Per-
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sénlichkeitsrecht des Betroffenen geschitzten Geltungsanspruch auswirkehkann (val. BGH N.{W '
2006, 808). Davon kann hier aber nicht ausgegangen werden. Die Frage‘a, ob kur_z.nach der Welt-
meisterschaft bei der Antragstellerin wieder Normalwerte gamasmﬁ wurdém, spielt ac:hon ‘deshé[b
eine Rolle, weil ein starkes Abfallen der Retikulozytenwerte nach dem Sportereignis jé,denfall@ auf
die vormalige Einnabme von Dopingmitteln hinweisen kann. Damit kann aber dfe "Ralévanz‘_ft}r die |

gesamte Verteidigungsstrategie der Antragstellerin nicht verneint werden,

bb) Bei den angegriffenen Auferungen handelt es sich indes nicht um unwahre Tatsac;henbe~

hauptungen.

Grundsatzlich hat der Anspruchsteller eines Unterlassungsanspruches im Rechtsstreit die Unrich-
tigkeit der ihn betreffenden ehrverletzenden AuBerungen erforderlichenfalls zu beweisen. Im Au-
‘Rerungsrecht ist dabei anerkannt, dass bei ehrrlihrigen Behauptungen den. Aulternden unabhén-

gig von der Beweislast sine erwelterte Daregungslast trifft (BGH NJW 1974, 710). Diese enﬁwéi‘-‘

terte Darlegungslast wird zu einer echten Umkehr der Beweislast, wenn Streifgegenstand eine

ible Nachrede ist. Nach der iber § 823 Abs. 2 BGB in das Deliktsrecht transformierten Beweisre- )

gel des § 186 StGB trifft den AuBernden die Darlegungs- und Beweislast dafur, dass seinéaehrbe-. -
- eintrachtigenden Rehauptungen wahr sind (BGH NJW 1996, 1131, 1133; NJW 1885, 1621, 1622),.

es sei denn, der Starer kann sich auf die Wahrnehmung eines berechtigten Informationsinterasses

herufan,

Nach diesen Grundsatzen trifft hier die Darlegungs- und Glaubhaﬂmachungslasf fur die Unwahr-
helt der angegriffenen Tatsachenbehauptungen die Antragstellerin. Denn es handelt sich bei.der

Aulerung, dass bestimmte Blutwerte einer Athletin in einer Anhérung \‘/Orgetragsanrden sind

. bzw. die Normalitit dieser Werte in die Verhandlung eines Sportgerichts eingeflossen ist, nicht um

eine ehrbeeintrachligende Behauptung.
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Von éiner Ehrenribrigkeit kdnnte nur ausgegangen werden, wenn sich dig Antragstellejrin mit th-
rem Antrag wenigstens konkludent auch gegen etwaige Schiussfolgerungen aus dem EinflieRen
_ dieser Werte in die Verhandlung oder den Eindruck wenden wiirde, dass die Einbeziehung der

Werte zu einer Erhartung des Dopingvorwurfs gegen sie flhren wirde, Dies ist az‘tger nicht der Fall.

Die danach die Glaubhaftmachungsiast tragende Antragstellerin hat nicht glaubhaft gemacht, dass

die Werte nach dem 18. Februar 2009 nicht Gegenstand der Verhandlung waren,

Die Antragstellerin hat durch die eidestattlichen Versicherungen inres Verfahrensbevollméchtigten -

zwar glaubhaft gemacht, dass die von Herm Prof. Dr. -.:va":ihrenci der Vorstellung der‘.

Database im Rahmen der mindlichen Verhandlung vom 28./30. Juni 2009 in Bern eingeblendeten

-einzelnen Blutwerte nach dem 18. Fabruar 2009 nicht angesprachen worden seien (eidesstattliche

Versicherung Antage AST 8 im Verfahren 27 O 758/08). Dies steht-aber nicht im Widerspruch zu .

der Behauptung der Anti‘agsgegnerin, welche, gestitzt auf die eidesstattiiche Versicherung des
Prof. Dr, ~vam 26, August 2009 (Anlage AG 4, Bl 49 d.A., Original vorgelegt im Verfahren .
27 O 758/09), ebenfalls vortrégt, dass Uber einzelne Werte aus der Zeit nach dem 18. Februar

2009 nicht gesprochen worden sel. Darauf kommt es aber auch nicht an.

Aus der eidesstattiichen Versicherung des Prof. Dr 3 vom 26. August 2009 (Anlage AG 4,
Bl. 49 d.A)), deren Original im Verfahren 27 0 758/089 vorgelegt worden ist, ergibt sich néml‘ic:h‘. |
dass jedenfalls in allgemeiner Form angesprochen worden ist, dass aus der Zeit nach dem 18.
Februar 2009 Blutwerte der Antragstellerin ohne Auffilligkeiten vorhanden waren, Die‘; Kanﬂrﬁer
kann indes nicht feststellen, dass die von der Antragstellerin vorgelegte eidesstattliche ‘V.ersic'heQ
rung glaubhafter wére, als die von der Antragsgegnerin _vorgelegte. S0 erscheint es du‘rchau,s |
miiglich, dass bef einer sich Gber zwei Tage erstreckenden Verhandlung von viglen Stunderi die
Werte aﬁs der Zeit nach dem 18, Februar 2009 angesprochen worden sind, als‘der Antragsteller- '_
R V@f‘tr&t&r fiir einen kurzen Moment abgelenkt war, oder Ahnliches. Auch der im Verfahrep 27 C) |
758/09 eingereichte Ausschnitt des Verhandiungsprotokolls (Anfage AST 7) ist nicht geeignet, die
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von dér Antragstellerfn vorgelegten eidesstattlichen Vérsicherungem glaubhafter zu méchen, g!&‘
die der Gegenseite. Denn dass es - ausweislich des kurzen Protokollausschnitts inldér Verhand; '
lung - um die Zuverléssigkeit der Werte aus der data base ging, besagt nichts darGher aus, dasé
nlicht zelilich zuvor oder danach auch Uber die aus der‘am‘mandan Werté'nanh dam .
18, Februar 2009 gesprochen worden ist. Das vollstandige Protokoll hat die Antragstellerin it der |

‘mindlichen Verhandlung trotz gerichtlicher Nachfrage nicht auch fir die Gegenseite zu den Akten

reichen wollen.

Vor dem Hintergrund der widerstreitenden eidesstattlichen Versicherungen hat die Antragstelierin
'damit nicht glaubhaft gemacht, dass die Werte nach dem 18. Februar 2009 nicht‘jadeﬁfallé imw
allgameinen erdrtert worden waren und auf die Leinwand geworfen wurden. Ist dies der Fail, dénn
| miuss die Antragstellerin es aber auch als wahre Tatsache hinnehmen, dass g&ﬁulﬁart wircl, daa-‘.s'- .
diese ,bei der Anhérung vdrgatragan“ wurden. ,.Voﬂragaﬁ“ bede‘:utét nach dem Var‘.a_téndnis ldels
Durchschnittsempfangers nicht, dass die Werte mandilich im Einzelnen erbrtert wurden; - es reic;rit_ |
eine zusammenfassende Erdrterung. Im Ubrigen ist ein Vortrag" auch efwas einséitig vom Spr%-
- chenden Ausgehendes, so dass es nicht darauf ankommt, ob der Antragstellervertreter die Werte

auf der Leinwand szhen konnte oder nicht und ob er diesen Werten Aufmerksamkeit geschenkt

hat oder nicht..

Ebenfalls von einer wahren Tatsachenbehauptung ist aufgrund der Leinwandprésanfation und der
mllgamei.neh Erdrterung beziiglich der 2. AuRerung auszugehen, wonach diese NormalWaﬁe auch "
in die Verhandlung ,eingeflossen® sind. Denn auch dies setzt eine Erdtertung der Werte i‘m Einigl- ‘

nen dam aligemeinen Sprachgebrauch nach nicht voraus. Dass die Werte Eingang in das Urteil -
gefuhden haben, wird gerade nicht behauptet, wenn es im Artikel heildt;  Die Bafunde‘wﬂréﬂ un-

auffallig, sie wurden im .theil geqen die deutsche Wintersportlerin nicht erwéhnt.“ :
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Die Kostenentscheidung folgt aus § 91 Abs. 1 ZPO. Die Entscheidung Gber die vorlgufige Voll=

streckbarkeit folgt aus §§ 708 Nr. 6, 711 ZPQ.
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