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-.-.-_'Ro}f Schallke, | ' - vk
. “wohnhaft 8010 Dresden. Grunaer Str. _23'1. - & I
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.'-Staatsbdrger'- der Deutschen Demokratlschen Repubﬂk

selt dem 20. Marz 1984 - In«Untersuchungshaft in den_‘_iJHA
Dresden Bautzner Str : ' _ ' o b

i,

Y ..staatsfeindli'f:'hér-* Hetze u.a. . ' F

i Senat des Bezirksgerichts Dresden In der Hauptverhdndlung
20 _ 21 : 28 November und 3. [)ezember 1984 an der[ teilge-

o '-Richteir_*" Hettmann

e = Be w8 § als Vorsitzender

- fair

o ) ' - Meister Gak .

wissenschaftl. Mitarb. Enzmann
ais Schéf{en.' : :

Staatsanwalt Frau Rauer
als Anklagevertreter

Rechtsanwalt. "Worner _
als Verteidiger . : . .

Rechtsanwa!t Kluge :
in Untervollmacht fur Rechtsanwalt Dr Vogel Berlin

als Verterdlger

Justizprotokcllant Frau Daneh
als Protokollfihrer

" Re cht - erkannt:

".D‘er Angeklagte wir'd wegen pianmamger staatsfeindlicher tetze - Ver-

brechen gemdfl §§ 106 Abs 1 Ziff 2 Abe 2 108, 63 Abs. 2 5tGB -
in Tatmehrheit mit offentllc!‘er Herabwlrdigung - Vergehen gem&d §& 220
Abs. 2 StGB - und Beihilfe zur éffentlichen Herabwirdigung ~ Vergehen
gemaﬂ §8 220 Abs 2 27 Abs 2 Ziff 3 63 Abs 2 StGB - zu einer



eingezogen-;;-_
b

,"Ber Ar‘chipel Gulag" von Solschenizyn

: Buch “Ged&chtnisprotokolle“ von Fuchs.

'_ernehmungsprotokoile von Fuchs . N

€ antwortlich fir Polen?” von B8l 'Duwe und Staeck
Taum. der‘ nlcht entfuhrbar ist. ﬁein.\".-eg zwlschen

\non Br&ndt

'egi'\fér!al'ufens werdem dem Angeklagien auféﬁlegt.:'

EE T

"

Grﬁnt’fi_ 7

‘Der ’&ﬁgahrige Angeklagte stammt aus einer fortschrittlichen Famme Die
El!ern waren  seit 1921 Mitglleder der KPD und arbeiteten im Auftrage der
' Partei schon vor der Errichtung. der faschistischen Diktatur in der Sowjet-

unfon, um dprt in der ‘Komintern den deutschsprachigen Verlag mit aufzu-
bauen Dort wuchsen der Angeklngte seln Oruder. der jetzt Offizier der
M(Ar Ist und seine Schwester,. dle jetzt noch als Dozent an der Limversi-

tat ln Frunsﬁ arbvﬁtet : als Klnder auf. Seinan in Moskau begonnenan Schul-

esuch beendete der Angeklagte In der UOR mit dem Erwerb des Ablturs

© Jahre 1956 Er_studlerte dann bis 1961 in Moskau undg Leningrad ‘und
'beendete das Studium ‘als anlomphyslker Canach nahm er eine Tatigkelt

als wlssenschafﬂlcher Mitarbeiter im Zentralinstitul fir Kernforschung Rossen=
dgorf auf’ Von 1958 -~ 196C war er Kandioat und dann Mitglied der ‘SED.
Dadurch war sein Engagement fur die geseilschattliche Entwicklurg der DDP

erkennbar . Cer Angeklagte ist nicht vorbestraft

Yegen partelschadlgendu: Verhaltens wurde er 1963 im Lrgebnis eines
F‘arteiverfahrens mit einer atrengen Rige belegt ung nach weiteren Auseln-

andersetzungen aus denen cr keine Lehren geczoaen hatte im Jahre 12366
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aus der Partei ausgesc‘N\zssen Auﬁerdem erfolgte anschlieﬁend seine frist—
Qntr'allnstitut ;

iose Entlassung aus de

.dann bis,____'1968 al:s\ freischaffender Obersetzer und Dolmetscher

g Dla’Gesellschaﬂ gab ihm ‘die Mbgnchkﬁft -~danach. als Bau-
__f'_Klraitwerk&an{sgen&au ayf der: Kraftwerksbaustelle Thlerbach

‘ ":.zu ‘:arba!ten und ahschﬂeﬂend bis 1971 \als Mitarbeiter der Handeisvertretung
';ln der UdSSR tétlg zu seln. Wegen betrlebllcher Veranderungen war er von
1971 bia 1973 im Institut fir/ graﬂsche Technik in. Dresden als wissenschaft-.

Ilcher- Mﬂar\beiter eingesatzt

- :','D.a der‘ .9 "a.gteﬂkeine’ Anderung In selnem Uerhalten zeigte indem er.
relter. dte “Politis von: Partel und Reglerung auftrat. kam es 1973 zum
aé’" Aufheb@gsvw&ages Seit diesem’ Zeitpunkt ial der Ange-
fschaffender Sprachmitt!er der russischen Sprache tatlg

Obwohl der Angeklagte sowohl Im Elternhaus als . .auch im sowjetlschen

r ' Kindergar-ten und dann’ 1n ‘der Schule im kommunistlschen revolutiondren
S Sinne erzegen wurde, und er In seinen Eitern Vorbiider hatte. wie Kommu-.
nist_e'n"d.en_'ken_und handeln, so daf ihm alle Entwicklungsmog!ichkeiten offen-
.standén nahm er dlésé Maglichkeiten nicht wahr . _so.nder'n begann. sich
andere Positlonen und Haltungen zu schaffen, dié thn immer r'ﬂ;eh'r zur
'Konfrontation mit- der Politik von Partel und Reglerung der DDR’ brachten .
So 4duBerte’er bel den vielen Ideologischen Auseinandersetzungen die seln
Br-uder-. der- Zeuge Dr. Wolfgang Schilike, mit thm flhrte. u.a. dle Auf—
fassung, zdal’i die Physik: die elnzige und wahre Wissenschaft: =sei er al!en
Vorschriﬂen machen konne und alle anderen ntcht urtellsfahig waren '

v
-
-
L
*
i
\

Er nahm fur slch In Anspruch . andere krltisieren 2u kbnnen, nahm seibst
_ kelne Kritlk an ‘'und &nderte sein Verhalten nicht. Seine revislonlstlschen .
Auffassungen entbehrten Jeder Konstruktivitdt und Grundlage und er ver-
suchte. andere auf seinen Standpunkt zu ziehen und sie auf Posltioren
“gegen dle Politik von Partel und Regierung In der "DDR und der UdSSR Zu

R e BT E]

. bringen. In wichtigen marxistisch-leninistischen Fragen vertrst er Melnungert.
Lo die eines Mitglieds der SED unwirdig waren. So hatte er zu Fragen der
2 Ausibung der Macht unwissenschaftliche revisionistische Gedanken in der

' Art. dafl In Partel und Regier‘ung alles Dogmatlker sitzen . wirden und dafd

die Demokratle viel weiter ausgestaltet werden sol_lte Seine ldeen waren
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die dan --ﬁbarail alle moskichen Gedanken gekuflert werden dirfen. sich
glgeauch: n_ Massenmedien Leute zu Wort melden. die nteht auf dem Boden .

slch bei ihm Tendenzen

140! : : jin der DDR luge Es zelchnefeél
',. unwlgs_ )nschaftlich an dle Begriffe der . eitanschauung heransing

o :’-V:.T'“_"‘- "2"' e '_""J T e 1 1 {r_i: v TR
o ah g x
: e

et
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; I'srgangenhelt bls zur Selbstzerflelschung reden misse.
..‘L‘Ingeschrankte Reda-‘ und Pressefreiheit auch fur gegnef‘ische Elernente
geben mbsse, daﬂ dle 'SED keinen Fuhrungsanspruch geltend machen diirfe
ﬁnddﬁﬁ dle Niederschlagung der konterrevolutiondren Ereignlsse 1968 in

-.‘CSSR séfltens ‘der' sozialistischen Lénder und vor aIFem der SOWJet-—

daB es eine un-

TR ML T L T T T T T

' unlon elne Qkkupation darstellen wiirde .

N

-

- Dle Mutter des Angeklagten der Freundeskreis des Zeugen und der Zeuge

B b et

selbst fuhr'ten mit “dem Angeklagten endlose Diskussionen Zu dleser Zait
'und machten |hn -darauf aufmerksam dafll er eine verhangnlsvo!le Entwick-

‘ ) : lung nimmt. thm war bekannt dan sich selne Aktivitidten gegen die Interesse
Als die

e

der DDR richten und er ins. Lager des Feindes Ubergelaufen ist
Mutter des Angeklagten 1977 belgesetzt wurcde brachte er der 10 Jahre
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Elteren und In Frunse wohnhaflen Schwester gagenUber dIe Befﬂrchtung

'um;-f usdruc:k daﬁ er wagen seiner Aktivltaten (estgenommen werden

9959.__,danken mu? "‘und verbreitete diase F_'i' 9[_: 'bpa auf dem Geblet der -

'marxrsllschen ‘Philosophia ur-te!lsfhhig zu sein unu"bBSChﬁftigte sich nur

: ,mlt ‘solchen L«euten, dle. lrgendwle elnmal it der Arbeiterbewegung in Ver-
. Bl'ndung standen “sich von dieser aber losgesagt haben Er hat sich .
'-.'.'nur' mit Dlngen beschaftigt mit denen er glaubt dem Sozla"smus Feh!er.
.nachzuweisen die Veranderungen hervorrufen konnen Der Zeuge hat
_daB_ der Angeklagte keinen Kontakt zum Bekannten};rels des
oﬁjetunlon hatte. sondern L’lbar- 8@l '_e arate Frau zu _Perw

N festgeﬁteili v

: ; ':war genau bawuﬁt wie er sich ¢!
 fE 'zu verhal%' at Er- hat in den letzten Jahren cﬂi’fer’erleert
"_" = sich bel. den Bekannten des Zeugen aufhielt Zur‘ﬂckhaltung zu Uben umﬂ

g N --"-nlcht offen i:bBr ‘feindliche Auffassungen Zu diskutieren Der Zeuge Wo!fgang
: l,a'r ‘Angeklagte” offenbar

Dem An gek

_ Schilike brachte abschl!eﬂend zum Ausdruck. daB 3
dn dem . Wahn lebt, der wnrk!iche tdeologe e!nef' so'z aiistlschen Revolution zu
“"‘sein, _d h,, e!ne ldeologle zu entwlckeln wle der Sozfaiismus seiner Mel-

gnung nach errichtet werden mufl. Fiir fhn sind alie die ‘die den realen .
Soziallsmus auibauen, Karrlerlsten und Leute, dle ihres elgenen Vartells
: wegen - dlese ldeen vertreten. Dem Angeklagten ist es 'Igen daﬂ er Fehler
__'dle gemacht wurden und dle es zum Tell auch gibtg, } .
. '-.:"_lﬂssig veral{gemelnert und sich mlt keinem Kollaktiw\
o -'sich der Angeklagte 1976 wvon seiner‘ ersten Fr‘au aﬂs ;dem Zeugenl.;
-' ‘kannten Grunden sche!den lieB3, sagte er einmal zur Ehefrau des Zeugeta',
daB dle erste Ehefrau thn auf die falsche Fihrte gebr-acht hat Nach der
"»Scheidung und Im Zusammenhang mit dem Kennenler‘nen seiner jetzigen
Ehefrau trat bel ihm zundchst Ruhe ein und der Zeuge hatte auch den
Eindruck . dafl der Angeklagte sich mehr um die Famﬂle kUmmerte und’
politlsch kiirzer tr‘a_i_:. Vor etwa 3 Jahren aber se!en seine Bezlehungen Zur

1

geschiedenen Frau wieder enger geworden

Dafl diese Aussagen des Zeugen nicht in Zweifel zu ziehen sind. bestdtigen
die Aussagen weiterer Zeugen die den Angeklagten zwar nicht so genau



._ *‘Grundposltibneq charakterisier'en So &uflerte der Zeuge Gotlschalk,
1 q.%};{gr nggklagte genar'ell die Politik der SED nicht wvertritt. Die gegen-

d- des Zeugan welt von den ldeaten dle durch die KPD eln-
antfernt Der sozlaﬂstlsche El»taat gebraucht seine ’

Wg _sgesagt; daﬁ der Angeklagte mit der Po!itik der Partel nIcht

%z
b 3Lt

n der SED diktlerf werden, Der Staatsapparat sel ein biirokra-
Bgé‘} wobel auch der Ausdruck "Polltbbrokratle

gaﬁ fr'e“ia Gewerkschaff.en u bllden da dle Gewerkschaﬂeﬂ

gebrbucht wyrde

- daf} em ganz nor-

dle detnokratlacher undlpjur-a- -

listlscher' af.s jetzt sel. Er !ehnte das Zentralkomliee, die Komb‘ln‘ate- ‘und
dle Dikta"tur' des Proletariats ab: In selner Aussage charakterlsierte der
Zeuge P&tzsch den Angeklagten als einen unzufriedenen Menschen, der ZL:I
-viel kritlsiert. Seine negler‘ende Haltung bezog sich auf die "Melnungsfrel-
: heit”, auf mangelnde “Informationsmdgiichkelten'" sowle darauf. - daf “man

dle Grenzen der DDR nicht chne welteres legal veriassen'” kénne

" ... Der Angeklagte habe die Erscheiﬁungsfcrmen des Staates abgelehnt und da-
Ly von gesprochen. daf in der DDR nicht der wahre Sozialismus aufgebaut

’ _'-,'?wird und Veréinder’ung_en von unien ngxch oben erfolgen mufiten Elne be-

sondere Bedeutung fir Verdnderungen sah der Angek‘lég'tg im Ingenieur-

""?'der $ED und der Reg!erung der DDR" seien aus der Sicht des .

'- .. - 433

-
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_qderer‘ sozla!lstlscher Lﬁnder herausgagrlffen diese kritisiert,
.Zpsémmenhang sehen wollen und auch nlcht das grofle Ganze
: r Angeklagte dle Bahauptung auf ais iber

,-ivieder'ho!_t' vom Anggklagten. abgegabenen Erkiirungen und dle
:‘Vernehrhung' "zur Person und zur Sache gemaéﬁten Aussagen

o . Die- Auﬁe'ungen des Aﬂgeklagten den Zeu_gen gegenﬁber Thaben nichts mehr'
n - --mit dem:-'verfassungngemaﬁ gar'antlarten Recht auf freid: Meinungsauﬁerung
1 as dem Angeklagten ‘bel seinbm W!ssensstand auch gelaufig seln
)er Angekliagte -hat’ sich dam}t bewuBt Positlonen zu eigen gemacht.

U tun;

.

) : dle als L"étaatsfeindlich zu werten. sind‘»-i‘l";-

;, | Ausgehend von dleser Grundhaltung nutzte der Angeklagte die . Kontakte :

£ den __'eugen um milt‘thnen Ins Gasprach zZu komman, ihnen zunéchsi
selne 'prolatarische Herkunft darzulegen und sich m!t aeinen Berichten

- ) :;;::.;

__ dpat‘ daa kommunisﬁsche Elternhaus und seirem. Wlssep ﬁbar dig Sowjet-'
b " _' "ﬁrfdas rechte. Licht zu setzen Lmd Elndruck zu erzlelon Zumetst

;-'}‘ : erst dann' .wenn Ihm bel Gesprichen: hber polltische Tagesfragen durch

. die- Reaktion dieser Bﬁrger kiar geworden war, - dafd sle rrlcht fest auf dem
® Bodeft der’ DDR standen, legte er ihnen seline Auffassingen zur sozia-
listi-schen_ Staats- und Gesellscha_ft_s_qrdnung in der DOR, zur Politik der

_ Partei:_dgh Arbeiterklasse. zum Verh&lfnis zur-SowJe,t;Linion und andé‘rer' '
£ Lénder der sozlalistischen Staatengemeinschaft dar; Auffassungen. wie sle
bereits hinsichtlich_der Zeugen Gotischalk, Wuttke. Podtzsch und Kriger

genannt wurden.

Als. der Zeuge Viuttke Ende 1981 bzw. Anfang 1982 in der Wohnung des
Angeklagten Instaliateurarbeiten ausfilhrte. kam es” wéhrend der Pausen zu



_insﬁa aus der BRD, . wle dle zeitschrlften "Stern“ und “Splegei" '- i
slieh, Er s{ellte au:h fest daf der Angekiagte uber elne

au‘f Etwa ‘im Nﬁrz 1932 zeigte thm der- Angeklagte den sogenannten Berllner
_bpall Nachdem sich‘der Zeuge dem Angektagten gegenuber auf Grund der
ﬁuﬂorderung des Angekiagten berelterklart hatte, selbst zu untérzeichnen
"-"..:und wéitere Unterschr'lfien zu sammeln, héndigte Thm der Angeklagte zwei
.':;-Z'-Examplace aus, worauf ~der Zeuge etwa 30 Unterschriften sammelte '
ﬁa derf geﬂag;e inzwlschen -die. gegen die DDR gerichtete Einsteilung

2 _.én mtte héndigta er ihm im Herbst 1983 auf dessen
.I""ft yon: Solschenizyn “Der Archipel Gulag aus . Dabei ar~
,g&k!agte dm groben, worum es inhaltllch glng. Spaiem “etwa

H .Wunsch &le

" fhuterte der Angekiag
,'Ende 1983 oder Anfang 1984, empfahi er dem Zeugen die beiden Schrlften

'van Fuchs‘ ”Ged&chtnlsprotokolle und "Vernehmungsprotokolle™. die er dem
Zeugen gegenﬂber als .interessant darstefite. Bel diesem Gesprdch war dle
.-""Ehefrau des Angaklagten zugegen, die dem Zeugen auftragsgemil beide

pSchr!ften aushancﬂgte nachdem der Angeklagte aus’ nicht mehr bekannten

. Gror__zden-vorzglt!g dl_e Wohnung verlassen muBte. Vorher hatte der Angekiagte
T ;rqgh d'érai.xf"é'ufmé.-‘:rksam gemacht, die Blchar nicht weiterzugeben. da
Schwierigkeiten entstehen kénnten. Die beiden Schriften von Fuché wurden
~be]m Zeugen beschlagnahmt Neben dem genannten Ratschlag hatte der
'.'_Ar‘xgekiagte nach geBuflert, der Zeuge solle die Blcher nicht jedem ‘welter~
:_":geben Uber‘ den: lnhalt der Biicher wurden spiter Gespriche gefGhrt. - WO+
-bel der Zeuge den’ Elndr'uck gewann. dafl der Angeklaste hinter dem Inhalt

" a.- Bdcher stéht:’

\

'Dé dér Angeklagte von dem vom _Zé_u_gen gestellten Antrag auf stindige
. Ausrelse aus der DDR Kenntnis efla-ngt hatte. gab er. dem Zeugen den Rat,
" fur die DDR keinen Nutzen mehr zu bringen. Der Zeuge sollte seine Mit-
giledschaft in der PGH kiindigen. well dann der Ausreiseantrlag eher be-
arbeltet werden wirde. Auf Anraten des Angeklagten sollte der Zeuge
auch seine Meinung gegen MiBstinde darlegen Fehler Iaufze‘igen: mit den
Kaollegen dariber sprechen. Er solite auch Im Blockhaus {Haus der DSF} in

elner DSF-Veranstaltung auftreten und tber Millstdnde in der Sowjetunion
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en Angekiagten Ende 1981 Anfang 1982 beim
ohl hatte Pdtzsch darauf. hingewlesen daf} -der An-
'."I_.Der Angeklagte erzﬁhlte ‘iber sein Leben und
dafl her die vom Zeugen. Pbtzsch verfaBten und In
.:einer .'kir'chllchen .\feranstaltung gesungenen Lleder kenne Als MaBstab galten
-""f-.ir Pbtzsch die Lleder von Blermann. Vom Inhalt her driickten sie die Unzu-
';'fr-ledenhﬂl! mit der geSelischaytllchen Entwicklung in der DDR. aus. Als der

akzeptlerte er dies
fgistaﬂzierte er slch vom Angeklagten. da dieser auf den Zeugen
EInflul ausibte. Da der Argeklagte zuvor stark an dem '
interesslert war._ Well dieser seine UnZufmedenheit uber dte
; -Entwlcklung Zum Ausdruck gebracht hatte ubergab er dem
: ! éﬁriﬂen “Der Archipel Gu!ag"‘ “Die- Revoiutlon ent!éﬁt ihre
Kinder"_’"--..-:un’d_ ;"Efn Tr'aurn der .nicht entfuhrbar_ st Mein Weg zwlschen Ost
und Weét*‘ Zum lnhalt erklarte der Zeuge daf} 'dia Bicher mit dén Interes-
sen der DDR und ‘der anderen sazialistischen Staaten nicht. verembar sind
Da der Zeuge ~wegén seiner Lledertﬁtlgkelt aus der Partei ausgesphlossen
worden ’war\ r‘iet der Angek!agte itho - zur Bezirksleitunq der SED'und zur
Staatsslcherheit zu gehen Nach Me!nung des Angeklagten sollte der Zeuge
' Potzsch wrsuchen _' mit seinen Lledern in staatlichen EInr:chtungen und in
 n | Kircher . aufzutreten um sie zu verbreiten. Der Zeuge sollte Jede Mcgllch—
,;“\% keit-nytggn um aufzutr-eten und Offentlichke!t zu haben.

: ch

'Aufgrund vcrn Angeklagten vor‘gebrachter‘ Zweifei _die Biicher von:';'i'l"'}m'er-
halten zu hab._en‘ erklirte der Zeuge eindeutig und -liberzeugend. nur
‘Bucher vom Ahéeklagten ausgeliehen zu haben. Die (lbergate der Blcher
erfolgte 1982. Die Schriften 'Dle Revolution entliBt Thre Kinder” und

“Ein Traum. .der'nicht entfi.‘shrbar'Isl.. Mein We-g zwischen Ost und West
~gab inm der Angeklagte als sich beide Gber die Griindung der DDR unter-
halten hatten. Dazu hatte der Angeklagte erklart, dafl das Wissen des
Zeugen daruber nicht die Wahrheit wiede_r‘g!bt. untd er sich Gber diese Zelt
(Grindung der DDR) anhand der Bicher solcher Autoren informieren sollte
dle einmal in der kommunistischen Bewegung fuhrende Persdnlichkeiten

waren sich in der Sowjetunion In der Emigration befanden ' dann in die
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sen “fur Alpinistik und es sollte eine Pamir-Tour fir den Sommer 1983 vor- _
bereitet werden Beide trafen slch vor und nach der Tour elnige Male
{Wﬁhr’end der Expedit.on berichtete der Angeklagte iiber seine Entwickiung .

_.t'Der _Zeuge stellte dabel fest, daf der Angek!agte Jede, Gelgenhelt wahr~

m_{:ber politlsche Dinge zZu sprechen:.’ Der Angek!agte,éuﬂerte

36 er das Ziel verfoigt. den Sozlalismus in der DDR und in Hne ® ¥

.deren 'ozialistlschen Landern zZu reformleren und . zu verbessern .da er

":.'nlcht den Lehren der Kiassiker entspricht. Bel dieseér .Tour bekundete

‘der Zeugc-} seln Interesse fur Literatur, die man in der DDR nicht zu
kaufén bekommt Als sich die Teilnehmer der Tour im Herbst 1982 in
LUbbenBu trafen. Ubergab der Angeklagte dem Zeugen vier Bicher in
elnem N_etz verpackt. worunter sich die Schr_-lf_t “Ein Traum der nicht ent-
fiihrbar ist. Mein Weg zwischen Ost und West'". befand Bel der Riickgabe
. der- Bicher -an den Angeklagten vergafi der Zeuge dieses Buch so dall es

bei thm sichergestellt werden konnte.

Der Zeuge Jesch kennt ‘den Angekiagten seit: 1981 oder ?982 Je‘:sch hatte
Schwierlgkeiten mit der 2ustand!gen Dienststelle der Zoliverwa]tung der_
DDR wegen unerlavhter . Ver‘sendung von Maii-Art—Erzeugnissen und eines
déshalb gegen ihn durchgefihrten Ordnungsstrafverfahrens Der Ange-

nk!agte wollte ihm bel der Beseltigung dieser Schwierigkeiten helfen wrd
wandte sich deshaib auch weiter erhielt aber abschl&gigen Bescheid Beim
Aufenthalt des Zeugen In der Wohnung des Angeklagten £nde 1982 cder
Anfang 1983 sah der -Zeuge eine Schallplattenhiilto einer Schallplatte von
Biermann wofur er‘l_sich interessierte. Der Angékiagte Ubergab ihm mehrere
Flatten und brachte bel der welleren Unterhaltiung secine negativé Einstel-
lung zu vielen gesellschaftlichen Problemen in- der DDR .und in den
sazialistischen Liandern zum Ausdruck Epr if"nfor‘r'nferte den Zeugen Uber den

Besitz von Blchern deren Weltergabe In der DDR vertiolen ist und die
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" QDH r-,?ande:ren soziallstfschen Staaten rlchtat und die VWeitergabe des- -
.:f-halb strafbar ist. D!e._Bucher hat der Zeuge etwa 4 Wochen sp&ter zuriick-
- gﬁgeben nachdem er sie gelesen hatte. Der Zeuge bleibt auch nach Vor-
halt des Angektagien bel seiper Meinung. die Bicher vom Angeklagten er-
e ;"hﬁ}t.e(‘ ._zu_...t;ab_en, well er von anderen Blrgern keine Blcher aq_sgel_iehen

'_.e[ner kh‘vchlié};en Veranstaltung aufgefallen wonach dann die Adressen aus-
‘."f-s&tau‘scht wurden Belda haben sleh Innerhalb dieses: Zeltraumes 15 - 20

h ma‘! geir‘offen Auch dabel wurden Gesprache gefihrt. Uber deren Inhalt
sich: den Zeuge nicht welter auslhﬁt ‘BEr kann sich aber erinnern daB es

'_um Glaubens- und. Rhstungsfragen sowle um den Pazlfismus ging. Der Zeuge
wunderte sich uber‘ die Melnung des Angeklagten. weil er ihm gesagt hatte .
Marxist zu seln. Vom Angeklagten erh[elt der Zeuge die Schr'iften von

Fuehs "Vernehmungsprotokolle“ und “Gedhchtnisprotomolie etwa 1 - 1 1/2

. Jahr nach dem Kennenlernen

} _ Der Zeuge Gattschtﬂk Jst mit dam Angeklagten seit 1982 bekannf Der Anw
'geklagte half dem Zeugen in dessen Druckerei. Dabel stellten sié fest ‘
qu}} lhre gesellschafts-po!ltischen Anschauungen ibereinstimmten. Belde -
halten ejnen gr‘oﬁen Bekanntenkre!s wobel es sich um PerSOnen handelt
dIa unzufr‘ieden sind.. zum Tell wegen bestimmter Er‘schemungen undl die In
, "hestimmten Phasen einén Nenner' hatten. Da der Zeuge meinte, dall aus
der Presse zu wenlg Uber die Erelanisse in Polen zu erfahren 'war‘, Uber-
gab ihm der :Angekiagte die Blcher “Verantwortlich fur Poten7" und
"Menschenrechte - éln Jahrbueh fir Osteuropa’ dc,mit “er mehr dariiber
‘erfahren kann Beide haben dann spontan Uber die Hicher gesprochen
Der Zeuge erklérte, dall er bel der Argumentation das mit verwendet

vas er gelesen habe. So vertritt er die Auffassung dall die Ereignisse in
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als sle ln der Presse der DDR dargestellt wur‘den

-

7ol be ha‘t ausdruckuch darauf hingewlesen, dat. or die- Bﬂcher vom
rha!ten hat Das “war r‘lm Fruhjahr- oder Sommer 1983

._-_-:}ragana hatte elne stﬁnd!ge Ausreise aus der DDR und Gbersledlung nach
) der BRﬂ Zu beantragen ‘entschloﬂ er sich, mit einer besonderen Schrift
. F2TE doku;nentleren daB nicht er, sondern die Staatsorgane der DBR,. thn
'E:-ie_e_t;‘#_.ikh-.-ge'zm'gngen ‘haben. elnen’ Ausrelseantrag zu stellen, Dies sollte
Form-alne A ?Inglenten Interwlavs erfolgen. Dieses Verhaben "un'terbreite'te _
"dem Angekiagten ‘der sfch bereit erklhrte lhn d,abei zu

wuB!e vom Zeugen dafl die zu druckenden Exemplar'e in der DDR irr Urn-
< lauf gebrach:t werden soltten. Der Bruckumfang der. Schrift sollte sich- auf
300 Exemp!are betaufen. Etwa 30 -~ 50 Exemplare sollte der- Zeuga mlt
dem Z{el -dler: Verbreitung bel der von 1hm erwarteten . stémdfgen Ausrefse
“aus der DDR mlt in. die BRD nehmen. Der dem Senat vorliegende erste Ent-
wur'f wurde vom Angeklagten nochmais durchgelesen, korrigiert und Yom -
1nbatt ﬁer geringfugig verfndert. Die mit Hilfe des Angeklagtén herge-'.'.
_ steliten. Aufzelchnungen beinhalteten Angaben zur beruflichen Entwicklung
R des Zeugen zu’ seiner Tétlgkeltsaufnahme als frelberuﬂlcher Siebcirucke’r 3
‘} und dne Behaupt.ung dafl die Zuwelsung elnes Gewer‘beraumas von, sefngm "_-
"Beltritt zur NDPD abhéngig gemacht wurde zu MaBnahmen des Staates rmd
”" : die Aktlvitdten des Zeugen dagegen. o el
2 Dabei wurden soiche herabwiirdigenden AuBerungen gebraucht wledaﬁ
die Entscheldung des Ministeriums fir Kultur der DDR eine "Biirokratis Hér*
-Kulturlnsﬁtutloﬁen" sel. dafl die staatliche Entschelidung das Konzept Jener

_Vérantworfl!chen sel die eine maflgebliche Aktie am diesen Repressallen

. haben duB es ihm durch die Tatigkeit der staatilchen Organe . der DDR
~unméglich geworden war in der DDOR zu arbeiten. weshalb er gezwungen
wurde. einen Antrag auf Entlassung gus der Staatsbirgerséhaft der DDR

zu stellen und In dle BRD oder Schwelz auszureisen.



‘._-‘-..mdérsm;ﬁthuchkest und r!er Ietztend!ichen —Auffassung daB

v afel auch: leger
""’“’uvi" gegehﬁb :
t f _ét'.ll:l haben. Der Senat schloB slch in'soweit “dem
, dafl der Tatbestand des § 219 Abs. 2
2 zm 3 S1G8 nicht erfillt ist. Da Tateinhelt ~

.;.der Belhilfe zur dffentlichen Her‘abwhr-digung vorliegt. bedurfte

, rhielt daﬁ der Betrleb infolge anderer: crganisatiorlscher

Gn dem geplanten Dolmetscherelnshtzen des Angeklagten zurick-
‘5}.‘!? ﬁtese anmﬂi’éﬂen ‘miisse. faBte er kurziristig den Entschluﬂ
“‘_g_auf standlge Ausreise zu stellen. Er fertigte deshalb am

985 in seiner Wohnung auf -der Schreibmaschine eln Schrelben an.
n Rat des Stadtbezirkes Dresden-Mitte gerichtet war. In diesem
b‘&hauntete er wahr'heltswldrig in der DOR jahrzehntelang perrsbnllcl:h', be=<
_ruflic #‘hnd polltisch entwurdigt worden zu seln wesha"lb er sfc‘ﬁ zu -diesem

""'.--Uresde gas;.en Hesse w1 BS 47 a/80 - und gegen Wuttke - BS 20/8& -
-";’,-au'f der’ wﬁ'ﬁegenstand ~der Bewelsaufnahmé gemachten.. im einzalnen be-
r“eitsgvgbna;mten Bucher und der auszugswelsen Verlesung der Schriften
"Eln. Tr‘aum. der nicht enthhrbar ist Mein Weg zwischen Ost und West',
~ “Verantworilich. fir Polen?” und "Menschenrechte - cin Jahrbuch fir Ost-
eurnpa‘.f}_-dqr’- a'uszugswélsen‘ Verlesung des Beschliggnabmeprotokolls ;
(Pas_... 104 und 106) sowle aes Briefes von Warmbier an dan Angeklagten vom
20. 2. 1982 und des Antwortbrlefes vom Angeklagten an Warmbler vom
28. &, _198.2. Welter wurden zum Gegenstand der Bewensaufnahme gemacht:

Bt vl LR

der er‘ste- Entwurf des finglerten Interwievs des Zeugen Gottschalk und



Q,an vom 2& 5 198& wurée .\eﬂesen AuEerdem

'Inaus bestreﬂet er. zum Tell einzeine Schrlften vom inhalt her zu
ubrlgen hatonte er lmmer wieder, soweit ‘es zur (bergabefvon

: --'SchrHten gekommen sal cals leerzeugter Marxist ' und Kommunist “niemals
: v?.ﬁle Atzsrlcht gehabt zu haben die’ verfassungsmaﬂ!gan Grundlagen der.
soziaﬂé’t}scheﬂ Staatsn-’“ und Gesellschaftsordnung der Ueutschen Demokraﬁsche
- 'Repubtik ar;gnelfen odev die gesellschaftllchen Verhbﬂn{sse In der DDOR und

andereh sozialistischen Staaten dlskrlmlnler'en zZu wollen lhm sei es darum
gegangen dal andere “Blrger durceh: das Lesen der Bucher argumentations-

': _fhhfg wer'den sollten und zwar im bésltiven Sinne .® Er verneint grund-
: satzUch Subjektiv dle thm zur Last gelegten Tatbest&nde erfulit Zu haben

Bel der Bewelswﬁr‘cﬂgung durch den Senat kam es deshatb darduf an alle
vorilegemden Beweismlttel “sowoh!" in be- als auch in- ent!astender Hinsicht
zu werten und entspreohende Sch!uﬂ{oigerungen Zu ziehen £s entsprich't 3
den ‘Tatsachen. daf, der ‘Angeklagte {m Elternhaus und in der Schule eine
kommunistische Er‘ziehuﬁg genoﬁ und $Ich zunalchst positiv fir die soz!alistlv
sche Gesellschaftsor‘dnung in der DDR engagierte. Als® er 1958 Kandldat der
SED - wurde . beantragte er von sich aus die Verlangerung der Kandidaten-
zelt um ein welteres Jahr. Im Verlaufe sejner Tatfgkeit im Zentralinst;tut '
fur Kernforschung in Ressendorf vollzog sich jedoch ein fir Thn verhdng-
nisvoller Wande!, der- schllel’illch zum Ausschlufl asus der SED fihrte.

Trbtz stindiger Auselnandersetzungen im Familien- und Freundeskreis
anderte er sein Verhalten das sein Bruder der Zeuge 0Or Wolfgang
Schdlike, als gefahrllch elnschitzte, nlcht. Die Aussagen der Zeugen In
der Hauptverhandiung. die mit ihren vorhergehenden Aussagen Im Ermitt-
lungsverfahren im wesentlichen uUberelnstimmen werden vom Senat aufgrund .
threr Eindeutigkelt nicht.angezwelfelt. insbesondere auch deshalb nicht



’.i.sltwﬂe_ bezﬁgen hatte dle letztendllch als staatsfelndllch Zu wdrdlgen sind.
'Bas ér‘glbt sich aus den Inhalten der Ggspriche, wie sie eingangs des
: ' ; Sle haben nichts damit zu tun, Kritlk im

ind voﬁ safn )};-I,Poslt}cmen aus, unter den Massen Elnﬁuﬂ zu. gewinnen
'. ] gﬂi’a'Polttik von F’arte! und Regierung zu beeinﬂussan éich gegen
-'-.'f.:'Entscheidungen der Regierung zu wenden und Ver&nderungen A der Geseli-
o schaﬁ her‘belzufuhren Vielche Verinderungen gemelnt waren. wurde elngangs
«.dargelsgt Daraus ergeben sich- sein Vorsatz und selne Zlelsetzung -Dle . _
pomlsch negauven. antikommunisﬁschen Auﬁerungen schi!eBen elne: ander-e
'Werlung und Wirdigung aus.
Snwelt der Angekiagte die Weltergabe von Schriften bzw. die Kenntnis v'ém
--_.-:-Inhalt einzelner Schriften bestreltet, ist im Gegensaty dazu davon auszu-
' '.gehen, daB -es fur den Senat kaine Anhaiiapunkte fir Zweliel am Wahrhiaits-
: fgehalt der Aussagen der Zeugen gibt Dazu wird zunachst auf die beraits
' "_--"_---vorgenommene Wirdigung der Aussagen der Z,eugen Bezug genommen
}'._:.Darﬁber' hinaus haben die Zeugen die konkreten Umsténde dargelegt. dlé
den Arigekiagien - veranlaﬁten fhnen dle jewelligen Biicher auszuhandlgen
‘.bzw. auf Wunsch der Zeugen zu Ubergeben, Hei den Zeugen zeigten sich in
. dleser Bezichung kelnerlei Unsicherhelten. auch nicht auf Vorhalt der
Verteidigung bzw. des -A'ngeklagten, Sle gaben bel der Vorlage der Schriften
in der Bewelsaufrnahme sofort zu erkennen dall es sich um dle ausge-
hindigten Titel handelte.

Mit welchen Bemer-kungen der- Angeklagte die Bucher ubergab wobel auch

dle zuvor gefihrten politischen Gespréache in Zusammenhanq gebracht werden
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well er kelne Auswahimethoden angewandt hat,
ﬂes 5poradisch erfolgte, Der Senat. hat dem gegeniber festge-
"::h:_‘_der Angek!agte qanz bestimmte Burger auswahlie

ar‘{en konnte daB sie ru Hhnlichen Auffassungen pol[tischer‘ :
: 'ihnen segenuber kundgetan hat kommen wer'denq Wie fest-
: -ging es. ihm insbesondere urm jdngere Birger. d_enen histori~
aus elgenem Erleben nicht bekannt waren. Dle F’lanmamg-

:_Ich auch darin, daﬁ,der Angeklagte v0rgab. Marxist Und Kommunlst

zu 'sélt"t uﬁd von seinen. Kenr'\:tn'fssén tiber die sowjetlSChen Verhﬁlitnlsse Mit-
teilungn u:mchte Er hdndigte die Bchriften Im al!gemeinen auch ,nicht safort
: ”'n}ernen aus sondern erst b A7) Zeitpunkten als er thre: pohtischen
ttun énnte Das Oberste GeHcht hat dazu ausgefihrt, dal: p!an-
: mﬁBig'”_ 0 "dhfuhrung staatsfelndllcher Hetze Insbesondere vorliegl wenn Mittel
und Mqiﬁoﬂen ausgewéhlt und angewandt werden. die deutlich ejn systematl- -
; "‘i'a!garlchtetes Vor'gehen und das Erreichen elner .der. staats-- -
. felndiichan .Zi'e!stellung entsprechenden Wirkung anstreben. Ein der‘artlges :
: sy@tématisches ungd zie‘lgerlchtetes Vorgehen ist beim- Angeklagtan deutlich '
* : erkennbar‘.,l‘-‘ht dl‘esen Methoden strebte er das Er'reichen einer "der staats-
felndllchen Zielsteflung entsprechenden Wirkung an. DaB erhebliche staats-
gefahrdende Auswirkungen herbélgefﬁhrt wurden. bewelst konkret die Ver- -
urtellung des' Zeugen Wuttke wegen staatsfelndl!cher Hetze. '
Dem Handeln des Apgeklagten liegt demzufoige Planmamgkeit zZugrunde .

Durch die Weitergabe van 7 Schriften In 13 Féallen an verschiedene Biirger
. hat der Angeklagte gegen die gesetzliche Bestimmung des § 106 Abs. 1
) Ziff. 2 SiGB sowle in: _Tateihheit_gegen‘ﬁ} 108 S1GB verstoflen Nach § 106
Abs 1 Ziff. 2 SiGB - staatsfeln_dfiche Hetze - wird bestraft wer die ver-
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1 Ziff 2 StGB d.h. zur

5] _ " handell. Hinslchtlich der
Sthrlft von Solschenlzyn DNer Ar‘chipel Gulag" ist der diskriminierende ln—

,. 'erichtsbekannL Insoweit war_ elne weitere Beweiser‘hebung nicht er-
“Irlf'ch Hlnsichtlich der Schriften - Vernehmungspr‘ctokolle "Gedachtnls—'
'I"":D!"o _kolla“ und "Die Revolutlon entldBt. inre Kirnder" wurden wie pereits aus-

‘uszugsweise zwei Urteile des Bezirksgemchts Dresden verlesen

=

Dies Zeigen 'é'olché‘_P_assageh aus ~Gedichtnisprotokolle™ "'—Verne:hmunés-
prd-tokollé“ und "Dle. -Revolution entléiﬂt ihre Kinder w_le Wehrlose Opfer
wUrden im Sozialismus von institutionen drangsallert’, - ‘der Sozlalismus in.
der DDR sei ‘von emer burokratischen Sklerose pefalien und miisse deshalb
demokratislert werden, - ein nichtéffentlicher Beamtenapparat entztehe sich
Jeghcher Kontroi!e,, nehme alle Privilegien in Anspruch setze die Ver- )
fassung auﬁer' Kraft in der DDR herrsche keine Demokratie bei der Be-

arpeitung wvon Ermittlungsverfahren sei der Einsatz vielfidltiger Mittel er!aubt

o
ol
e
g

} um elnen Sieg zu erringen Menschen wirden gedemiitigt und__me__nsc_:h_en-

: felndlit:h behandelt psychischer Terror zur Erzielung von Gestdndnisbe-

. rg}{.s__v_:;haft.}.wgrde entwickelt‘ zur Rechtsfertigung dleser Taten werde e:In
gewisses jUris_tisches Vokabwar bendtigqt und geschaffen dle Partei und

| ' der Staat_ werden zu alles beherrschenden Instrumenten um ihre Zicle
gegen die Mehrheit des Volkes durchzusetzen. Ansétze elﬁer'machtvoflen.
selbstindigen antifaschistischen und soziallstischen Bewegung wiren zer-_ -
trimmert worden und der Apparat hitte Uber die selbstindigen Regungen
der antifaschistischen links eingesteliten Schichten des Volkes einen Sieg
davongetragen die Wahlen im Oktcber 1946 selen die ersten und letzten

gewesen bel denen die Wihler vor politischen Entscheidunge'n gestellt



sonder‘n nur dlejenigéh dle sich
rordnung unter die Sowjetumon und die unmenschlichen

en; _dle Bespitzelung wehran

.der Schrlﬂ' ”’Menschenrech{e - ein Jahrbuch fur Osteuropa werden

P “Sowjetun an"fuhrte 1953 in der DDR. 1956 in Budapest und .1968 In

; ﬂer ‘CS5R . Inter‘ventionen durch und ‘eine grundlegende Anderung der
-.Slfuai’lon konne nur mit einer Verdinderung in der Sowjetunion zusammaen-
'-failen Der Soziaiismus sel die: Herrschaft einer habgier‘igen und unféhigen
.-Partelbdrokratle ln Verbindung mit dem Terror der Tscheka, dle Partéi. und
_Staatsfuhrungen hatten idngst Jegliche ldeale und Prmzipien weaggeworfen .
._-dgf/M_ﬁgxasrpugﬂeqinismgs\ der proletarische Internationalismus und die

_' BrUderlichkeiiwaren nur Phrasen”

o -'In___‘_der Schrift “Verantwortltch fur Polen?' werden insbes.ondere die .
”‘“'): _soziaﬂstische Demokratfe die fiihrende Rolle der marxistisch- Ieninistischen
: Parteien und das Bruderbindnis mit der KPdSU diskriminlert. Das zeigen
.' sﬁ!che Stellen wie. "Per Sozialismus Ist nicht machbar, solange. er vom
: '.Weltkommunismus dem Krem! abhidngla wire. Die Sowje.tunion und _die
'anderen soz1allstischen Linder hdtten fhre pohZe[llch-mlhtaﬁschen Macht-
mit_tel‘gegen die Mehrhelt des polnlschen Volkes und seine Gewerkschaft
éiﬂéésetzt. Cer leninismus dessen zentralistisches Wirtschaftssystem
.wi.’ir'd‘en-zur Verelendung fihren die Sowjelunion ersticke Freihcfitsbewegungen
im Keime und setze die autoritére Herﬁschaft dur-ch die sozizlistischen
Lidnder hatten sich durch verstdrkte Repressalien Verhaftungen und Ein-
‘welsungen in psych!a'tr‘lsche Arstalten auf solche friedlichen Ereignisse
wie die Olympiade in Moskau un’d die KSZE~Machfolgekonferenz in Madrid



Tl e L -3y
l’*"Vdrb:;r"ei_.tét_‘_ uﬂdso den 'Ein_rna'rsch in’Mghan!Staﬂ im 'lﬁnef‘e”' abgesichert®.

3 Parte _.-dzserminxert

Das -ze_iéeh- foléenae Passagen: “Die DDR wire gegenﬂber.der'BRb der
".-';schleéh.tére Staat. da sie sich durch Mauer und Minenfeld vor der Massen-
ﬂucht schutzen miisse, die Menschenrechte miiflten erst hergestellt wer-
den,. um vem realen Soziallsmus in der DDR sprechen zu konnen Die Ver-
einigung VOH’?KPD und SPD zur SED sel elne burokratlsche Zwangsverelni-
von der sowjetischen Besatzungsmacht bestlmmt und habe
zur ‘villigen Eotartung der Partel gefihrt, die SED wére eine Satelittan--
partei. dle ‘DDR ein Satelittenstaat. die Partei und Staatsfuhrung der DDR
eine parasit&re weitgehend fremd-nationale bestlmmte Funktionkrskaste das

*' gung gewess

"Sowjetsystems der Soziallsmus wire immer. jeweils eine Ausbeutungs«— und
-Unterdruckungsgesenschaft des neuen Typs. elne histomsch_ge_setzmamge
'Nachholef_crm=_und Nachhilfeform der Indqstriahslerung in Entwickiungsl&ndern”

'Dies'en anﬂégifalfstischen und Qntikcmmunistischen gagen dIe gese!lschaft-
'Ilchen Verhhl{nlsse in der DOR und in den anderen sozialistischen Lander‘n
‘Insbesondere In der UdSSR gerichteten Inhalt der‘ vorgenannten Schrlften
hat der Angek}agte aufgrund seines VﬂlSSEﬂSStaﬂdES erkannt . und bei der-
Weitergabe- das Ziel verfolgt. diesen Inhalt gegenuber- .anderen F’ersonen be-

Kannt zu machen Samtliche Machwerke sind als antlsoziallstische anti- d

/ kommunistiache Hetzschriften zu beurteilen.

Durch die Weltergabe dieser Schr'iften an andere Personen hat der Ange-—
klagte dieselben verbreitet. Verbreiten im Sinne dieser gesetzlichen Be-
stimmung ist das Zugangigmachen an elnen besiimmten oder unbestimmter1_
Personenkrels durch den Tater. Dles ist durch das Handeln des Angeklagten
planméfig erfolgt. Abs. 2 der genannten Bestimmung ist damit gleichfalis

erfillt

Der Angekiagte' handelte mit einer staatsfeindlichen Zielstellung.
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o5 BFalbt ‘sich aus seiner Einstellung zu den gesellschaftliichen Verhait-
ssén. bnd’ der mit ‘der Weltergabe der Schriften verfolgten Absicht .
ere Blrger. auf dlese Position seiner Auffassungen zu bringen. Hierzu
folgten tan ?i";,t‘:iei'.er_ Stelle bé@-élts _eqtgprechende\A_usf(’ilhrurigen. Der Ange.

mit ‘die verfassungsmaBigen Grundlagen der sozlalistischen
¢ n\Gé_s'_'__éI_l_sch_a'fts'érdnu'&g"l."d_‘é‘b' Deutschen Demokratischen Republik
;'Ifié_ﬁ';".jihm ging es Ie’t’zilicl'_i um elne Veridnderung bestehender ver-

1385 __p;_'gs‘méiﬁig'-ges.chﬁfzt_er Verhiltnisse . Insbesondere beziglich des
f;étZi&uSﬂBCheﬂ Staates, der fihrenden Rolle der Partei in unserer Gesell-

' "";..g_c_ﬁéf,t_:uhd- der Tatigkelt der Schutz- undg Sicherheitsorgane. Dabel ist aus-

gahendvom\iorbringen des Angeklagten darauf hinzuwelsen, dafl der Tat-
tanddEr' taats diichen Hetze sich gegen feindliche Handiungen rich-

; __egenf-"_?h‘dere- Auffassungen. Das Handeln des Angeklagten -

‘beinhaltet subersive also auf die “Zerstdrung und den Sturz .der gesell~

| sthaftlichen Verhiltnisse In der DDR gerichtete feindiiche Angriffe. Es be-
R inhgitetAngriffe auf den SOzféIlstischeh Staat und wéitere geselléchafﬂiche

\Verhaitnisseim Rahrqen des ideologlschen Kampfes. mit kriminellen Mitteln

' wi_e-:,';‘i@rl'gtjmduﬁgen. Vergchtlichmachen Entsteﬂungen und Belfeidigungen .
F‘ragan r'dé'r_'Mélnungs'frelheit haben nirgends etwas zu tun mit elner auf Zer-
.:s"tﬁqug':der_best_ahendén Gesellschaﬂsordnung gerighteten Akctivitst.

;{“}it,,;gl_eg:_ Ubergab e der Schrifien an andere Personen ist der Tatbestand
der stastsfeindiichen Hetze vollendet Das st in jedem elnzelnen Fall ge-
. schehen. 7

A

e Gem§ﬁ§108 SGB wird ein Verbrechen der staatsfeindlichen Hetze nach

i
N
e

§ 106 S,_tGB\auch' dann bestraft wenn es gegen Staaten gerichtet ist,
dﬂemlt der Deutschen Demokratischen Republik verblindet sind. Dies trifft
‘.Iau.fﬁdl'e' Verbreitung der Schriften '"Depr Archipel Gulag", ‘‘Menschenrechte -

' ein'ldahrbuch fir Osteurcpa” und Verantwortlich fir Polen?” 27y Hinsichtlich

der Zielstellung . sind hier die gleichen Umstinde gegeben wie vorher dar-

‘1 CE geiégt'

Der Zeuge Gottschalk st in anderer Sache unter anderem aufgrund der
Hersateliung selnes fingiertén Interwiev wegen cffentlicher Herabwirdigung
strafrechtlich zur Verantwortung gezogen worden. Dazu hat ihm der. Ange-
klégt_e durch Rat und Tat Hilfe geleistet Dabei jst e'.s entgegen der Auffas-



_-fdl!ung ‘des Tatbestandes genugt es berelts, wenn der Angeklagte
' ﬁmnwelse zur konzeptiane!ten Gestalhmg gab und deé Zeugen

."M!{ Hitfe - des Ar}geklaatan ist vom Zeugen Gottschaik dle Endfassung des
'lhtemw!evs hergestelll: worden. Das interwiev ist In der Phase der. Herstellung

mehr&ren Personen zur Kenntnis gelangt, so dafl Offentlichkeit gegeben ist.
‘Yom: inhali her wurden die gesellschaﬂnchen Ver‘haltniss«e in der DDR und

) "-]"ﬁle Ti-ltigkeit zustﬁndiger staatlicher Organe verdchtlich gemacht. Der An-

] kf‘agte Rat. ‘somit- 'subjektiv und objek!hr den Tatbestand der Belhilfe zur
.-Bffentuchen "e;-aiwnrdlgung gemif- §§ 220 Abs. 2, 22 Abs. 2 Ziff. 3 StGB
iullt 3 st er- ebenfalls str'afrechtlich zur Verantwortung zu ziehen.

e -Snwéit der " Angeklagte in seinem Schrelben vom 9 3. 1984 an den, Rat _des
o Stadtbezirks Dresden-iite u.a. behauptete, jahrzehntelang persénlich,
o beruflich .und pollﬂsch entwiirdigt worden zu sein. ‘Ist dlese Behauptung
wahrheitswidrig. Hierzu ist an anderer Stelle festgestél!l worden, daB . er
_von’ v!elen siaatiichen Stellen und betrleb!ichen Einrichtungen jegliche .
Untersmizung erhieit, um entsprechend seiner Ausbi!dung arbeiten und .
_leben zu konnen Aufgrund seines sehr guten Einkammens hat er sich: ausge-
i ' dehnte Reisen in "die Sowjetunion ltelsten k&nnen und verfugte Uber . einen '
| --dberdurchsa-hn!ttllchen Lebensstandard. Seine schr‘lftllchen AuBerungen
FRE ' sind geeignet die staatliche Ordnung als Ganzes r4F} beemtrachtsg_en, da ’
:j** .sle den Charakter‘ einer Verachtiichmachung belnhaiten Pen . Ausfi&hrungen
. . der Uerteidigung die Zweifel an der Erfullung des . Ta{bestandes Zum Ause-

druck brachten. kann deshalb nlcht gefoligt werden._-_.D__a das Schr-elben auf -
‘dem Postweg den Empfénger erreichie und dort ge"df'fr'iet wur;de ist ﬁffentlich-
k kelt gegeben. Die Einlassung des Angeklagten. dall er: sich entwurdigt ge-
_fuhlt habe Iist ungesignet -weine andere rechiliche Wurdigung zu treffen.
" Er hat seine Formulierungen der Wahrheit zu wider verfalt., damit sein
Gesuch auf stdndige Ausreise aus der DDR begrindet und somit eine sffent-

liche Herabwlrdigung begangen

insoweit hat sich der Angeklagte subjektiv und objékt[v elnes Veréeh‘éns

gemifl § 220 Abs 2 StGE schulcig gémacht. _
Beziiglich der staatsfeindlichen Hetze halt der Angeklagte durch mehrere
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X n Herabwﬁrdlgung stehen ebenfalls Im Yerhiitnis der Tatmehrhelt
3__ Abs 2 StGB zue!nander Der Angeklagte hat insowelt durch

-verietzteh Gesetze angeﬁ"oht Ist. Dabel ist davon auazugehen. daB gegen _
: e 'BDR egerlchtete Verbrechen wie dle staatsfeindliche Hetze, elne hohe Ge-

.glelcheaﬂaﬁ.e‘}_*d}e Staais- und Gesellschaftsordnung anderer. soziallstischer

‘Lﬁndar
ilé‘gt auf der L!nie der. Gegner unseres soziallstischen Staates. die durch

lnsbé;sondere der Sowjetunion angegriffen Eln solches Auftreten

idaclogische Diverslon in die Lander des realen Sozialismus Zersetzung und
Unzufrieﬁenheit Verwirrung bis hin zu konterrevo!utlonaren Aktionen tragen
wollen Mlt ainer Verungllmpfung der Deutschen Demokr‘atischen Republik und
der Sowjetunlon sollen felndliche und zersetzende jdeologien . verbreitet
fwerden Das wiederum sol Ausgangspunkt dafir sein. daB Burger der
Deutschem Demokratischen Republik gesetzwidrige Handlungen begeheri
Gerade gegenwirtig zeigt sich. wie von bestimmien imperialistischen Kretsem _
versucht wird. die Internationale Lage zuzuspitzen und einer Normallsierung
\ "-.-‘.der Beziehungen entgegenzuwlrken Die Handlungswelse des Angéklagten
;stelit objektlv elne Unterstutzung derjenigen Krifte dar. die versuchen

: dur'ch Verung[impfung der sozlalistischen Verhaltni&se dem sozaallstischen
._Staai_zu schaden und gegen den Verband dleser Staaten subvenﬁs_w vor-
zugehen. Der Angeklagte hat sich Uber einen Zeltraum von etwa 2 Jahren
nNY hinweg schwerer Verbrechen gegen den sozialistischen deutschen Staat
; - und gegeniber der sozlalistischen Staatengemeinschaft schu]dig gemacht.

' Er_hat sich gegen den Staat gewandt fir dessen (deale er vorglbt ge-
lebt und gewirkt zu haben den Staat der ihm die MBglichkeit einer selnen
wWinschen und Neigungen entsprechenden beruflichen Ausbildung gegeben hat

S

u’nd der Thm und seiner Familie elne greslcherte Perspektive bot

“Unter Beacht_ung der hohen G_esellschaﬁ:s;-geféhr!ichkeit die sich im Umfange
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tonsltﬁt des strafbaren Handelns des Angeklagten ausdrickt, schlofs

éihailsstr*afe von ? Jahren Insoweit kelne -Ver-urtei«-
hgesetzlichen Verbindungsaufnahme erfolgte, ist diese
der;ﬂﬁer ,gkgit und Gewichtigkelt her nicht geelgnet, vom bean-
y aweichen . Bla?_"ln de#‘ Pnerson des Angeklagten liegenden

. ehden ElnﬂuB auf dle Strafzumassung erlangen Dle ausgesprochene Stra
EM cbt der objektiven Tatschwere und . der Schuld des Angeklagten.

Sle war

: =.'-_iéié‘ttmann




